OBEC SUCANY

ZAPISNICA ZO ZASADNUTIA
MIMORIADNEHO OBECNEHO ZASTUPITELSTVA

konaného dna 17.04.2012
v Robotnickom kultairnom dome v Su¢anoch



Zapisnica
z mimoriadneho zasadnutia obecného zastupitel’stva,
ktoré sa konalo dia 17. 04. 2012 v RKD v Suc¢anoch

Toto zasadnutie bolo zvolané na zéklade pisomnej pozvanky. Uskutocnilo sa v Robotnickom
kultirnom dome so stretnutim pozvanych o 15,00 hod. v zasadacke RKD.

Pritomni:

1. JUDr. Jozef Petras, CSc. - starosta obce
2. Mgr. Vladimir Olbert - prednosta obecného tradu
3. Ing. Vladimir Plzik

hlavny kontrolor obce

4. Viera JaSekova - zapisovatel'ka

Poslanci:

MUDr. Richard Koys (ospravedlneny)
PhDr. Milos Bella

Mgr. Veronika Dad’ové

Martin Rybar

Jaroslav Makovnik

MUDr. Igor Konvit (ospravedlneny)
Katarina Mihalikova

Ing. Jan JamriSka (ospravedlneny)

W o N o v ok w N PE

Miroslav Miert
10. Mgr. Lenka Orelova
11. Mgr. Peter Belica

Hostia:

- vid’ prezencna listina



Program:

1. Uvod

Predaj pozemkov Obce Sucany pod dial'nicu D1

Schvalenie uveru na financovanie rekonstrukcii budov ZS a OHZ
Informacia — Revitalizacia verejnych priestranstiev obce Sucany
Rozne

Interpelacia

A o

Zaver



Otvorenie zasadnutia a schvalenie programu

Starosta obce privital pritomnych poslancov a pritomnych hosti. Bolo pritomnych 6 poslancov
(Mgr. Orelova, p. Mihalikova, p. Miert, p. Makovnik, p. Rybér a PhDr. Bella). OspravedInil netcast’
MUDr. Koysa, Ing. Jamrisku a MUDr. Konvita. Mgr. Mgr. Belica, Mgr. Dad’ova sa dostavia
v priebehu zasadnuita.

Skonstatoval, ze OZ je uznaSaniaschopné. Uviedol, Ze program zasadnutia obdrzali pritomni v
pisomnej podobe, pozvanka na mimoriadne OZ bola zverejnena na internetovej stranke obce i
uradnej tabuli obce.

K doplneniu programu sa prihlasil PhDr. Bella.

PhDr. Bella sa opytal, ¢i vbode Rozne bude prejednana problematika spalovne a tepelnej
elektrarne, alebo bude prejednana za bodom 4.).

p. starosta uviedol, ze k problematike bude informovat’ v bode Rézne.

p. Miert uviedol, ze posielal pritomnym stanovisko k zruseniu uznesenia.
Hlasovanie za schvélenie programu:

Za: 6 (Mgr. Orelova, p. Mihalikova, p. Miert, p. Makovnik, p. Rybar a PhDr. Bella)

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Do navrhovej komisie boli navrhnuti: p. Rybar, Mgr. Orelova.

Hlasovanie za schvalenie ndvrhovej komisie v zloZeni p. Rybar, Mgr. Orelova:
Za: 5 ( p. Mihalikova, p. Miert, p. Makovnik, p. Rybar a PhDr. Bella)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (Mgr. Orelova)

Za overovatel'ov zapisnice boli navrhnuti: PhDr. Bella, p. Makovnik.

Hlasovanie za schvalenie overovatel'ov zapisnice — PhDr. Bella, p. Makovnik:
Za: 4 (Mgr. Orelova, p. Mihalikova, p. Miert, p. Rybar)

Proti: 0

Zdrzal sa: 2 (PhDr. Bella, p. Makovnik)

p. prednosta informoval, Ze pritomnym bol zaslany material v suvislosti s taZbou §trku pre stavbu
D1 v obci Su€any. Na zasadnutie OZ sa dostavil p. Jozef Kubinec, budlci generalny riaditel’ Prefa
Sucany s p. Holdnom s poziadavkou na prejednanie navrhu.

Vsetci 6 pritomni poslanci s prejednanim navrhu sthlasili.

p. Kubinec uviedol, ze za spolo¢nost’ Geonet predlozili navrh na zmluvu o budicej zmluve medzi
NDS a spolo¢nost'ou Geonet. Jedna sa o pozemky na Sihoti a pozemky v tazobnom priestore Prefa
Sucany. Spolo¢nost’ Véhostav ziada o vydanie suhlasného stanoviska k tazbe pre stavbu dialnice

DI.



p. Miert, predseda stavebnej komisie, uviedol, ze stavebnd komisia bola zlic¢ena s ekonomickou
komisiou. Pan Holan mal dat’ komisii vysvetlenie, pre¢o doslo k zmene tazobnych priestorov, ¢o
vysvetlil generalny riaditel’ Vahostavu. Uvazovali s tym, ze pouziji material z tunela, ktory pouziji
ako podsypku dialnice. Nakol'ko sa tunel nerealizoval, oslovili firmu Progeonet, aby vybrala
lokality, ktoré budu ¢o najbliz§ie vzhl'adom k ekonomike dialnice. Jednali aj s Prefou ohl'adom
tazobnych priestorov, bolo by to v§ak neumerne drahé a neboli by schopni postavit' dial'nicu za

kalkulovant cenu.

p. starosta doplnil, Ze dnes doobeda rokoval s p. Kubincom, potrebujii operativne a pruzné rieSenie
problémov. Je potrebné vytvorenie optimalnych podmienok pre dialnicu D1.

Dodal, Ze jednal aj s riaditelkou Obvodného uradu Zivotného prostredia s p. Brndiarovou o
pripravovanom zamere tazby Strku pre D1. Odpovedala, Ze do 100 tis. ton je to v poriadku, no
upozornila na problematiku biotopu, no nemal by byt problém s vyskytom chranenych rastlin a

zivocichov. Ide o ¢innost’ na sukromnych pozemkoch, ktora sa nedotyka v§eobecnych zaujmov.
p. prednosta poziadal p. Kubinca, aby vysvetlil, preo bola t'azba rozdelend na 3 lokality, vzhl'adom
k prepravnej vzdialenosti a Go najmensiemu obtaZovaniu oblanov z ulic D. Langsfelda,

Jilemnického, ktoré sa bezprostredne blizkost'ou dotykaju staveniska.

p. Kubinec povedal, ze jednotlivé mapy lokalit priniesli prehladne vytlacené aj s planmi

vytazenosti, predpisy tykajuce sa zivotného prostredia su dodrzané.

p. Miert povedal, Ze lokality s na hranici s katastrom obce Turany, druhd lokalita na hranici

katastra s Priekopou a tretia lokalita za Drevinou.

Rozprava: do rozpravy sa prihlésil p. Rybar, PhDr. Bella, p. Miert

p. Rybar sa opytal, ¢i p. Kubinec zastupuje Prefu, a. s.

p. Kubinec odpovedal, ze tito spolo¢nost’ nezastupuje, nakol’ko je v reStrukturalizacii. Spolo¢nost,
ktora robi stavebny vykon v Prefe je spolocnost’ Prefa Sucany, SK, ktorej bude riaditelom, kde sa

pokusi restartovat’ fabriku.

p- Rybar sa opytal na podlZnosti spolo¢nosti Prefa Su€any



p. Kubinec dodal, zZe o podlznosti je informovany. Po dohode s majitel'om bude vyvolané jednanie s

obcou a bude sa riesit’.

PhDr. Bella uviedol, Ze na predchadzajuicom OZ boli informovani o lokalitdich, no nema dostatok
informécii k rozhodnutiu. Opytal sa, kol’ko bude t'azba trvat’. Jednd sa o sukromné pozemky, ¢i tieto

budi finan¢ne vyrovnané.

p. Kubinec odpovedal, ze sukromné pozemky su vykupené pre spolocnost” Vahostav. Stavba tejto
dial'nice je o Setreni. Vlada znizila cenu dial'nic, ¢o ma tiez svoju cenu. Stavba ma byt ukoncend v r.
2014. Strk a strkopiesok sa pouzije ako nasypovy material. Je snaha o ¢o najskorsie ukondenie
stavby vzhl'adom na zniZzovanie nakladov. Ospravedlnil sa na zl¢ odkomunikovanie Ziadosti, mal

vedomost’, Ze pri takych malych vymerach moze rozhodntt’ p. starosta.

Ing. Plzik poziadal o kontakt na osobu, ktora bude riesit’ vzniknuté problémy, na ktoru sa méze obec

obratit’.

p. Kubinec povedal, ze kontaktnou osobou pre iisek D1 Dubna skala — Turany je Ing. Peter Masaj.
p. Miert dodal, Ze ide o tazobné priestory pre Vahostav. Suhlas obce je len zaciatkom, bude
potrebnd zmena Uzemného planu. Vahostav je zdrukou, ze priestory budi rekultivované.
Najdolezitejsou poziadavkou obce je, Ze po vybudovani dialnice sa nikto nedostane ku Strkovni.
Pan riaditel uviedol, Ze tito poziadavku bude riesit. DalSou poziadavkou bolo prediZenie
protihlukovych bariér. Pri rekonStrukcii nadjazdu ponad Zeleznicu je potrebné, aby bol poopraveny
most na nadjazde.

Ing. P1Zik sa opytal na zmenu uzemného planu.

p. Miert odpovedal, Ze je to naro¢ny proces, no je to problém Vahostavu, nie obce.

p. Chorvat uviedol, Ze sa dozvedel, ze jedno tazobné lozisko sa nachadza na parcele, ktora 40

rokov obhospodaruje. Nie je vlastnikom, na pozemky poZaduje dotacie, pozemok ma vysiaty.

Ing. Makovnikova odpovedala, ¢i ma ndhradné uZivanie, najomnt zmluvu.



p. Chorvat odpovedal, ze ma zmluvu o ndhradnom uzivani z r. 1989. Pozemok musi

obhospodarovat’.

p. Makovnikova povedala, Ze novy vlastnik pozemku by sa mal dohodnut’ na nahrade Skody.

p. Kubinec opovedal, ze nédhrada je vecou dohody s Vahostavom.

PhDr. Bella uviedol, ze pozemky st odkipené Vahostavom. Teraz Vahostav pozaduje schvalenie
tazby. Opytal sa na potrebu dodatku k uzemnému planu. Ci je mozné schvalit’ zamer tazby bez

dodatku UPN.

p. Kubinec odpovedal, ze keby starosta obce nevyjadril potrebu prerokovania v OZ, zakon mu

umoziuje tazbu do 5 ha bez izemného plénu v extravildnovom pozemku toto rozhodnutie vydat'.

Na zasadnutie OZ sa dostavil Mgr. Mgr. Belica.

Ing. P1zik navrhol zamer schvalit, no zaviazat’ postupom v sulade s platnou legislativou.

p. Ockova sa opytala, ¢i je funkény tankodrom, ked’ sa hovori, ze tam bude cyklisticka trasa, ¢i by

nebolo moZné ho vyuzit’ ako podloZzie pre D1.

p. starosta odpovedal, Ze je funk¢ny a najbliz§ich 10-20 rokov nemozno o¢akavat’ necinnost’.

Hlasovanie k predloZzenému zameru Spolo¢nosti Vahostav SK za podmienky dodrzania platnej

legislativy:
Za: 5 (p. Miert, p. Rybar, PhDr. Bella, p. Mihalikova, p. Makovnik)

Proti: 0
Zdrzal sa: 2 (Mgr. Orelova, Mgr. Mgr. Belica)

Predaj pozemkov Obce Sucany pod dial’nicu D1

Ing. Huber uviedol, Ze ndvrh uznesenia bol vSetkym poslancom zaslany. Vsetko je v sulade so
zédkonom o majetku obci a v stlade so zdkonom o jednorazovych mimoriadnych opatreniach pri
priprave dial'nic, NDS ma predkupné pravo na tieto pozemky, Ziada o ich odpreda;.

Rozprava: Mgr. Mgr. Belica



Mgr. Mgr. Belica uviedol, Zze zmluvné podmienky st medzi Obcou Sucany a NDS. Upozornil, ze
podmienky st stanovené tak, ze thrada ceny bude po odvkladovani vlastnickeho prava, je na obci,
¢i jej to vyhovuje, alebo nie.

Na zasadnutie OZ sa dostavila Mgr. Dad'ova.

Ing. Mlyncekova uviedla, ze NDS ma prednastavené¢ zmluvy so splatnostou 90 dni po
odvkladovani zmluv.

Hlasovanie k schvéleniu odpredaja pozemkov NDS:

Za: 7 (p. Miert, p. Rybar, PhDr. Bella, p. Mihalikova, p. Makovnik, Mgr. Orelova, Mgr. Mgr.
Belica)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (Mgr. Dad’ova)

Na zasadnutie OZ sa dostavil p. Ondrejéik, zastupca kolkarov, ktory informoval, ze Zenské druzstvo
Tatran Su€any vyhralo extraligu, ¢im si zabezpecil Gi€ast’ na svetovom pohari klubov, ktory bude v
nemeckom Augsburgu v oktdbri. Pozval vSetkych na zapas, ktory sa uskutocni v sobotu o 13,00
hod., kde sa bude odovzdavat’ putovny pohar.

Schvalenie iveru na financovanie rekonstrukcii budov ZS a OHZ

Schvalenie tiveru na financovanie rekonstrukcie budovy ZS

p. prednosta uviedol, Ze sa prejedndva financovanie 2 zlozitych projektov. Financovanie
dokonéeného projektu rekonstrukcie ZS bolo prejednavané na zasadnuti OZ v marci, kde vzisla
poziadavka na ozrejmenie situdcie zdstupcom firmy Sagacita a aby bola vysvetlena moZnost’
financovania vzhl'adom na to, Ze v predchaddzajicom obdobi bolo tvrdené, Ze nie je mozna thrada
dvomi sposobmi, Ze je potrebné Cakat’ na dotaciu zo Statu. Na zaklade novej situdcie, ze je na obci,
akym systémom sa bude uberat’, ¢i to bude financovat’ z preklenovacieho uveru, alebo sa bude
pokracovat’ v projekte a dojde k naslednému preplacaniu, nakol’ko Obec vyhrala stidny spor. Ked’ze
doposial’ bolo mozné len telefonické spojenie, poziadal Ing. Stanovského o vysvetlenie, akym
systémom je mozn¢ prefinancovanie projektu vykonat'.

Ing. Stanovsky uviedol, Ze v su¢asnosti ¢o sa tyka ZS, bol doru¢eny rozsudok stidu na ministerstvo
za uCelom, aby mohol byt pripraveny dodatok ¢. 1 k zmluve o NFP, ktory sa momentalne na
ministerstve pripravuje. Po podpise tohto dodatku bude moct” obec podat’ Ziadost’ o platbu formou
predfinancovania alebo refundacie. Casovo je tazko povedat, kedy bude dodatok podpisany,
nakol’ko doslo k zmene vlady. Skola podl'a zmluvy o poskytnuti NFP méa vyloZene uvedené, Ze
mozu byt pouzité oba sposoby — predfinancovanie alebo refundacia. Zo zmluvy vyplyva, Ze moze
byt pouzity jeden alebo druhy spdsob, je na obci, pre ktory sposob sa rozhodne. Pri priprave
projektu sa pocitalo sa s tym, Ze sa pojde formou predfinancovania, tento sposob bol definovany v
7iadosti. Bola vznesend otazka, ¢i je potrebné menit’ sposob platby. Co sa tyka ministerstva, sposob
platby menit’ nie je potrebné, nakol’ko ma obec stary typ zmluvy, kde su uvedené oba sposoby, obec
si moze zvolit’ sposob, ktory jej vyhovuje.

Ing. Plzik naniesol stanovisko hlavného kontrolora k dodrzaniu podmienok obce Sucany na prijatie
navratnych zdrojov financovania. (Uvedeny materidl tvori prilohu zapisnice OcZ.)



Dalej uviedol, Ze celkovo sa jedna o vzatie troch tverov. Prvy vo vyske 74.178 €, ktory bol
schvéleny na predchadzajicom zasadnuti OZ. Druhy je preklenovaci uver vo vyske 546.596,34 € v
sume NFP na prefinancovanie prac na rekonstrukciu budovy ZS. Treti je uver vo vyske 296.478,28
€ na prefinancovanie 5 % spolutcasti a na pokrytie neopravnenych vydavkov.

Preklenovaci tiver a tver na 32 b.j. na ul. Tehelnej sa nerata do dlhovej sluzby. Z pohl'adu hlavného
kontrolora je mozné si uver zobrat’, je na OZ, ako k tomu pristupi.

Rozprava: Mgr. Orelova, Mgr. Mgr. Belica, p. Rybar, p. Miert, Ing. Makovnikova z auditéria

Mgr. Orelova povedala, Ze stanovisko ekonomickej komisie k vzatiu Giverov ostdva nezmenené,
komisia suhlasi.

Mgr. Mgr. Belica uviedol, ze v zmysle zmluvy o NFP medzi obcou a ministerstvom v zmysle
vSeobecnych podmienok v €l. 16 ods. 2 nie je jasné, ked’ze na tito Specificki podmienku, ked’ze
prijimatel'om je obec. Jedinym hl'adiskom, ktoré zohl'adituju vsetci hlasujuci poslanci, je len to, aby
pri vyuziti refundacie nedoslo k poruseniu aktudlneho znenia zmluvnych podmienok. V ¢l. 16 ods.
2 vSeobecnych podmienok je uvedeny cely mechanizmus, zapocinajici ziadostou o platbu. Opytal
sa Ing. Stanovského, ¢i za predpokladu, ze by sa obec rozhodla na prislusSnom formuléri poziadat’ o
refundéciu, je obec stale v rezime pre pripad prijatia iveru zhotovitel'ovi, v rezime kombinovanom.

Ing. Stanovsky odpovedal, Zze obec si mdze zobrat' uver a postupovat formou refundacie bez
akéhokol'vek dosahu.

Mgr. Mgr. Belica sa opytal, ¢i tdto Ziadost' o platbu nevyzaduje dodatoni upravu zmluvnych
podmienok, ktoré by trvali vzhl'adom na garnituru trvajicu dlhsie obdobie. Je to vyklad
Ministerstvom akceptovatel'ny?

Ing. Stanovsky odpovedal, ze ziadost’ o platbu je mozné podat’ vtedy, ked’ bude podpisany dodatok
&. 1. Uver si mdze obec vybavit, zaplatit dodavatelovi, ale Ziadost' o platbu je mozné podat’ az
vtedy, ked’ pride podpisany dodatok ¢. 1 z Ministerstva, ktory upravuje celkovu vysku ndkladov na
zaklade vysledkov verejného obstaravania.

Mgr. Mgr. Belica uviedol, Ze jemu to z €l. 16 ods. 2 nevyplyva. Akl ma istotu, Ze dodatok €. 1
bude s Ministerstvom uzatvoreny. Uver bude zobraty, dodavatel'ovi uhradené. V ramci refundécie
bude zaslana poziadavka na Ministerstvo, no ¢o bude v pripade nesthlasu ministerstva.

Ing. Stanovsky povedal, Ze dodatok pripravuje ministerstvo na zaklade vysledkov verejného
obstaravania, nakol'ko vysitaZzena suma je rozdielna. Toto je dovod pripravy dodatku, na zéklade
ktorého sa urc¢i vyska poskytnutého prispevku.

p. starosta uviedol, Ze tiez sa Specidlne pytal p. Stanovského, ¢i nie je ziadna prekazka tomu, ze
obec zaplati dodavatel'ovi stavby a ministerstvo povie, Ze sme zaplatit’ nemali. Odpoved’ bola, ze
nie. Obec tak do urcitej miery supluje Stat, ktory urobil chybu, dodédvatel’ stavby uz reagoval pravne
a vec poskytol advokatskej kanceldrii, na ktora p. starosta zaslal odpoved’. Zajtra bude mailom
informovat’ dodavatel'a, nasledne advokata f. Schott. V pripade iné¢ho postupu by dodavatel’ dal
zalobu na obec, obec nésledne na $tat, ¢im sa roztoci Spirdla problémov. Ak sa obec k problému
postavi seriozne, ochrani tak aj §tat pred negativnymi dosledkami d’alSej zaloby.

p. Miert sa opytal na dodatok, ak je to Casova zaleZitost'.

p. starosta povedal, Ze ked’ niesol pravoplatny rozsudok na Ministerstvo poddohospodarstva, bolo
mu povedané, Ze je potrebné akceptovat zmenu politickej situdcie, o ma dopad na rozhodovaci



proces, ¢o méa vplyv na &asovy posun. Podl'a informacii prebiehala kontrola organov EU, dnes bolo
pritomnym zaslané stanovisko ZMOS-u, ktorym st pozastavené sankcie voci obciam, Stat bude
chciet’ vyjst’ v ustrety obciam a mestam.

p. Miert sa opytal, ¢i v pripade vzatia Giveru sa moze stat’, sa bude uver splacat’ a dodatok este
nebude podpisany.

Ing. Stanovsky odpovedal, Zze dodatok bude redlne podpisany cca za pol roka.

PhDr. Bella naniesol fakticku poznamku. Dodatok ¢. 1 bude podpisany. Rozumel tomu tak, Ze obec
si vezme preklenovaci uver, zaplati pohl'adavku, a do 3 tyzdiov sa zaplati p. Schottovi 546 tis. €,
pokial’ sa vybavi uver. Opytal sa Ing. Stanovského, ze to vidi tak, ze obec je niekde v Stadiu VO,
Skola je hotova, sud vyhraty, kontrola, ktord prebehla je neplatnd. Ked’ bol pritomny na zasadnuti
OZ Ing. Stanovsky, povedal ze skusi podat’ Ziadost’ o platbu, ¢i nebude preplatend, ¢o samozrejme
padlo. Povedal, ze preklenovaciemu tiveru sa obec nevyhne. Opytal sa, o vsetko je este potrebné.

Ing. Stanovsky uviedol, ze dodatok ¢. 1 opraviiuje obec k Zziadosti o platbu, ktory pride z
Ministerstva na podpis.

PhDr. Bella sa opytal, ¢i pred podpisom dodatku €. 1 je vSetko v poriadku.

Ing. Stanovsky uviedol, Ze jedinou zdkonnou prekazkou bol prebichajici sidny spor s UVO. Na
zaklade platného verejného obstardvania sa pripravuje uvedeny dodatok ¢. 1, jeho podpis je
podmieneny podpisom nového ministra.

p. starosta povedal, ze obec si v pripade schvalenia vezme uver. Po pripisani financii na ucet buda
tieto preposlané f. Schott a obec bude cakat' na dodatok. Po jeho podpise bude obec ziadat
Ministerstvo o refundéciu.

Ing. Stanovsky uviedol, Ze dodatok bude na vystutaZzeni sumu. Nasledne pride kontrola na stavbu
po tom, ako bude podana Ziadost’ o platbu, mdze povedat’, ze uzna 100%, 99 %, 50% , 0 %.

PhDr. Bella sa opytal, ¢i tento dodatok je ku kazdému projektu povinny, na ¢o Ing. Stanovsky
odpovedal, Ze je povinnou sucast’ou.

Ing. P1Zik povedal, Ze na 546 tis € je potrebné si zobrat’ preklenovaci Gver. V pripade neschvélenia
tohto uveru sa obec vystavuje riziku zmluvnych pokut a penale zo strany f. Schott, ktort by si
uplatiioval. Ak sa obec ma spravat’ hospodarne neostava iné, ako vziat’ si ver. V pripade nulového
preplatenia by obec bola v polohe nie 40 ale 80 % dlhovej sluzby. Prva bude administrativna
kontrola. Z 546 tis. € nieCo skresu ako neopravnené naklady, ¢o bude potrebné si vydiskutovat’ s
Ing. Stanovskym, projektantom, realizdtorom, ¢o p6jde na vrub obce ako neopravnené naklady.
Preklenovaci tver je potrebny, nakol'ko zmluva o dielo je podpisand, prace su zrealizované, k
realizdcii vo vysutazene] vysSke doSlo, peniaze je potrebné zaplatit. Na§ vztah voci Statu
dodévatel'a nemusi zaujimat’, faktira uz bola splatna. Doporucil preklenovaci Gver schvalit’.

p. starosta dodal, ze 90-dilova splatnost’ presla, obec sa dostala do omeskania.
p. Miert povedal, Ze je potrebné si vziat’ preklenovaci tiver, obec nemd int moznost’.
p. Rybar povedal, ze ked’ sa obec pusta do projektu, financovanie musi mat’ zabezpecené predtym

ako do projektu ide. Uviedol, ze celkovo sa jedna o 27 mil. Sk aver. V pripade, Ze nevyjde
financovanie $koly, obec sa dostane do nlitenej spravy. Co sa tyka Skoly, je len navrh dodatku Skoly,



ak ministerstvo nezaplati ni¢, z preklenovacieho tveru sa stane uver. Navrhol rozdelenie hlasovania
na bod a), b).

Navrhol, ¢o sa tyka OHZ, Cast’ financii uz bola z ministerstva dorucend, predchadzajice OZ
schvalilo uznesenim na tento projekt 5 % z 8 mil. Sk. Cast’ faktur uz bola uhradena.

Ing. Plzik uviedol, ze 43.500 € bolo uhradenych z vol'nych finan¢nych zdrojov obce, ktoré mala na
ucte, v zmysle schvaleného rozpoctu.

p. Rybar uviedol, Zze tym uz bolo poruSené uznesenie, ktorym bola schvalend spolutcast’ obce vo
vyske 5 %.

Ing. Plzik uviedol, ze thrada prebehla v zmysle schvaleného tveru 106 tis. Sk. ISlo sa v zmysle
schvaleného rozpoctu.

p. starosta povedal, Ze nevidi dovod, preco by nemali byt néklady preplatené. Obec by bola nitena
podat’ Zalobu na §tat. Preto UVO nepodal odvolanie. V pripade jeho podania by S$tatu bezala
penaliza¢na povinnost’. Aj Stat sa dostava do obrovského rizika.

p. Miert povedal, ze robota bola dobre spravena. Opytal sa, na zaklade coho by mohli byt’ okresané
vydavky. Jedine prace naviac by boli na vrub obce, no takéto nie su hldsené stavebnym dozorom.

p. Rybéar povedal, Ze so Skolou je to jednoznacné, navrhol pristipit’ k navrhu uznesenia.

Ing. Makovnikové povedala, Ze nebola precitand aj druha Cast’ stanoviska kontrolora, ze ak nebudu
prijmy v roku 2012 také ako v r. 2011, bude zadlZzenost’ obce 59 %.

Ing. Plzik odpovedal, zZe §tat stanovil 69 % beznych prijmov, z ktorych nevyclenil transfery a granty
na preneseny vykon Statnej spravy s tym, ze 60 % na beZnych prijmoch je vcitane grantov, o je
41,8 %. Ak z beznych prijmov odc¢ita transfery, vtedy to vychadza 59 %.

Ing. Makovnikova sa opytala, kto bude znéaSat’ naklady z preklenovacieho uveru, ¢i aj firma
Sagacita, ktord Cast’ problémov sposobila, alebo bude vSetko znasat’ obec. Opytala sa, kol’ko budu
¢init’ uroky.

Ing. Stanovsky sa opytal, aké problémy spdsobila f. Sagacita.

p. starosta povedal, Ze vSetko spdsobil UVO, sud rozhodol v prospech obce, poslanci prezieravo
prijali uznesenie, ktorym poslanci zvolili sposob, Ze stavbu treba za kazdu cenu dokoncit’, ¢o sa
dnes ukdzalo, Ze toto rozhodnutie bolo prezieravé a dobré. Pozastavenim prac by bola obec v ovel'a
horsej situacii. Bol by rozsudok, spdsobené Skody. Tym, Ze sa pokracovalo v pracach, eliminovali
sa Skody, zjednodusil sa postup a obec este ochranila aj Stat.

PhDr. Bella uviedol, Ze on bol inicidtorom, aby sa pokracovalo v pracach. Dodal, Ze sa mu
v stcasnej dobe zd4, Ze prave toto bolo nespravne, bol to mozno kamen urazu, ze sa pokracovalo i
napriek tomu, Ze bolo vSetko pozastavené.

Hlasovanie za prijatie preklenovacieho tiveru zo Slovenskej zaruénej a rozvojovej banky, a. s. vo
vyske 546.596.34 € na 1 rok vratane zabezpecCenia uveru biankozmenkou:

Za: 8 (p. Miert, p. Rybar, PhDr. Bella, p. Mihdlikova, p. Makovnik, Mgr. Orelova, Mgr. Mgr.
Belica, Mgr. Dad'ov4)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0




Schvalenie uveru na financovanie rekonstrukcie OHZ

Rozprava: do rozpravy sa prihlasili — p. Rybar, Mgr. Orelova, p. Miert
p. Rybér sa opytal, ¢o bude v pripade, ze OZ sa bude drzat’ pévodne prijatého uznesenia.

p. starosta odpovedal, Ze v takomto pripade predpokladé reakciu dodavatela stavby, Ze vec posunie
advokatskej kancelarii a bude vymahat’ pohl'adavku stidnou cestou.

p. Rybar uviedol, Ze predchadzajiice OZ schvalilo uznesenim spoluticast’ 5 % zo sumy 8 mil. Sk,
zmluva bola podpisana na 16 mil. Sk bez odstihlasenia OZ a bez odsthlasenia finan¢nych
prostriedkov. V pripade, Ze by sa OZ drzalo pdvodného uznesenia, 5 % sa zaplati.

Mgr. Orelova uviedla, Ze ekonomicka komisia dala stanovisko, osobne nie je stotoZnend s uverom
296 tis. €. Ci by nebolo lepsie to rozdelit’, casom pouzit’ peniaze od NDS, stihlasi s p. Rybarom.

p. Miert povedal, ze téma rekonstrukcie OHZ traumatizuje OZ vySe roka, je potrebné sa s nou
vyrovnat. Mgr. Orelovéa podala navrh na prokuratiru, aby tieto veci preverila. OZ teraz vystupuje
ako obec. Zhotovitel' odviedol dobrti robotu, za ktoru potrebuje zaplatit’.

Mgr. Orelova podotkla, ze precita stanovisko prokuratiry.

p. Miert sa opytal, preCo ho neprecitala. Obec je objednévatel'om prac, musi za objednané prace
zaplatit’. V pripade nezaplatenia pohl'addvky budu obci nabiehat’ penale.

p. starosta poziadal o prednesenie stanoviska prokuratury.

PhDr. Bella povedal, ze stavba OHZ je ,nadpredrazend®. Prace vo vyske 106 tis. € navrhol
schvalit. Je potrebné sa spravat’ opatrne, vzhladom k tomu, Ze za rekonStrukciu ZS moéze byt
uhrada zniZena.

Ing. Plzik, hlavny kontrolor obce, uviedol, ze 106 a 14 tis. € bolo v r. 2009 schvalené
predchadzajicim OZ, navrhol vziat' uver cca 120.203. € a ostant ,,visiet* neopravnené naklady.
Obec zaplati 5 % ked’ pride faktira. Uhradené faktury boli z pefiazi ZS, verejnej zelene, ktoré sa
musia vratit’.

Ing. Stanovsky uviedol, Ze obec dostala ozndmenie o zaveroch administrativnej kontroly Ziadosti o
platbu, kde je povedané vSetko. Ak obec zaplati len cast’, budli obec zalovat’. Je potrebné rokovat’
so stavebnou firmou.

p. Rybar uviedol, Ze p. Stanovsky mal na starosti implementaciu projektu. Opytal sa, ¢i mal zmenit
projekt zo 16 na 8 mil. Sk.

Ing. Stanovsky odpovedal, ze vyska 5 % z opravnenych nakladov je pre neho zavdzna. Formula
uznesenia bola dand ministerstvom, OZ malo rozpocet, ziadost'.

Ing. Huber uviedol, ze v zmysle zmluvy s ROP je dohodnuté ukoncenie projektu — 9-10/2012, ¢o
znamena vyrovnanie zavizkov dodéavatel'ovi stavby. Nie je tu priestor ¢akat’ na peniaze od NDS. V
pripade nedodrzania terminu bude obec musiet’ peniaze ROP vratit. Do konca augusta musi byt
vSetko vyrovnané.



Ing. Plzik, hlavny kontrolor uviedol, ze dodavatel’ ukonci prace, vyhodi faktaru so splatnostou 90
dni.

Ing. Stanovsky dodal, Ze na neopravnené néklady je splatnost’ 14 dni.

p. Rybér povedal, Ze je to na prokuratire, schvalenim tveru sa zakryje nasledok niecoho, ¢o sa
stalo a obCania to zaplatia.

Ing. Makovnikova povedala, e 546 tis. € iver na ZS bol schvéaleny. Ak je vystavena faktira, musi
sa zaplatit'. To, ze prebieha nejaké konanie, nema ni¢ spolocné s tym, ¢i obec pohladavku uhradi
alebo nie. V pripade skody je mozné podat’ oznamenie na neznameho pachatel’a, sposobend Skoda
bude v plnej vyske uhradena. Odkladanim budu pendle rast’. V pripade, ze to zaplati a dokdze sa
vina, Skoda sa vy¢isli a bude sa vymahat’.

p. Rybéar povedal, Ze to vlastne Skoda nie je. To, Ze bol majetok zhodnoteny, nie je Skodou.

Ing. Makovnikova povedala, Ze ak bol dany podnet na prokuratiru, bol dany z nejakého dovodu.
Ak si myslite, Zze bolo podpisané nie€o v rozpore so zdkonom, to neovplyvni to, zavdzok ostane
voci osobe, ktorej sa dokaze, ze spdsobila Skodu.

p. Rybéar povedal, Ze obec rata s prijmom z dial'nice.

Ing. Mlyncekova uviedla, ze ostatné obce maju projekty bezproblémové. V obci robila jedna firma
2 projekty, s oboma st obrovské problémy. Opytala sa, aka je zodpovednost’ projektanta. Zviezlo sa
viac problémov, nie vSetko moZze byt pochybenim obecného uradu. Aj projektant by sa mal

zamysliet,, kde sa stala chyba.

Ing. Stanovsky sa opytal, v om urobila Sagacita chybu. U ZS urobil pochybenie UVO, na tom
nema podiel viny.

p. Cervanova sa opytala, ¢o v pripade, Ze z preklenovaci uver prejde do normalneho.
Ing. Stanovsky povedal, Ze kona na zdklade objednavky z obce na zdklade uznesenia.
PhDr. Bella uviedol, Ze 8 mil. Sk neopravnenych nékladov zaplatia ob¢ania z dani.
Ing. Makovnikova odpovedala, Ze nie 8, ale 16 mil. Sk cely projekt.

PhDr. Bella povedal, Ze ani v septembri rozhodnit’ nebude neskoro. Ked’ to bude treba, tak sa tiver
zoberie, dodavatel’ ked’ pockal doteraz, pocka.

Ing. Makovnikova poziadala o stanovisko prokuratury.
Mgr. Orelova poziadala hlavného kontroldra o stanovisko k prijatiu tveru 120.203 €

Ing. Plzik, hlavny kontrolor uviedol, Ze nepoznd podmienky zmluvy. Je mozné opdtovné
prerokovanie v juni. Do konca septembra je potrebné zaviazky vysporiadat’.

Ing. Stanovsky upozornil na riziko zo strany dodavatela. Je to rozhodnutie OZ. Ak nebude
vysporiadany projekt. Druhy problém je zdévodnenie tcelu pripadného d’alSieho tiveru v banke, ¢i
bude ochotna ho poskytnut. Ako sa bude deklarovat’ dofinancovanie projektu.



Ing. Plzik uviedol, ze nikde nie je podmienkou banky zddévodnit, ako dofinancujeme zvySok
projektu.

Ing. Makovnikova uviedla, ze projekt sa bude posudzovat celkovo, nielen uhrada faktur.

p. prednosta skonstatoval, Ze navrh ekonomickej komisie je jasny. Ak ma niekto iny névrh, nech ho
predlozi.

Mgr. Orelova navrhla hlasovat o prijati uveru vo vyske 296 tis. €.

Hlasovanie za prijatie uznesenia — schvalenie uveru vo vyske 296 tis. €:
Za: 2 (p. Makovnik, p. Miert)

Proti: 3 (PhDr. Bella, Mgr. Orelova, Mgr. Dad’ov4)

Zdrzal sa: 2 (p. Rybar, p. Mihalikova)

Pocas hlasovania chybal Mgr. Mgr. Belica

Hlasovanie za prijatie uznesenia — schvalenie uveru vo vyske 120.203 €:
Za: 5 (p. Miert, Mgr. Orelova, Mgr. Dad'ové, p. Mihalikova, p. Rybar)
Proti: 0

Zdrzal sa: 2 (p. Makovnik, PhDr. Bella)

Pocas hlasovania chybal Mgr. Mgr. Belica

Informacia — ,,Revitalizacia verejnych priestranstiev obce Sucany*

Ing. Stanovsky informoval o vysledku verejnej stutaze, ktora bola 30.3.2012 ukoncena. Bola
predloZend dokumentécia riadiacemu orgénu na kontrolu. Na zaklade vysledku elektronickej aukcie
vyhrala firma Strateg building Lipany, jej ponuka bola o 40 % nizSia ako bola povodne
projektovand. V sucasnosti prebieha proces kontroly, ktory by mal byt ukonceny do konca tohto
mesiaca, nasledne by mal byt’ pripraveny dodatok k zmluve o NFP, kde sa ur¢i novy ¢asovy ramec
realizacie projektu, ktory je urceny na zaklade vysledkov verejného obstardvania sa ur¢i suma a
vyska NFP.

Rozprava: do rozpravy sa prihlasili — p. Rybar, Mgr. Orelova, Ing. Plzik

p. Rybéar sa opytal, ¢i v zmluve bolo zakotvené, ze v pripade nedostatku finan¢nych prostriedkov
nedojde k podpisu zmluvnych stran.

Ing. Stanovsky uviedol, Ze projekt bude financovany z fondov EU.

p. Rybar povedal, Ze ak obec nebude mat’ peniaze na spolutcast’ kryté, malo by byt v zmluve
zakotvené, ze v pripade, Ze obec nebude mat’ finan¢né prostriedky, projekt sa nebude realizovat’.

Ing. Stanovsky uviedol, ze obec nemdze vyhlésit’ verejnt sit’az a potom zamer nerealizovat’.
p- Rybar sa opytal, ¢i hrozia sankcie v pripade nerealizovania projektu.
Ing. Stanovsky povedal, ze je to vecou dohody a nasledného rokovania.

Mgr. Orelova sa opytala na terminy dokoncenia stavby.



p. starosta povedal, ze bol podpisany dodatok s Ministerstvom podohospodarstva, na ktorého
stranke bude zverejneny, na zaklade ich pokynu bude zverejneny na stranke obce.

Ing. Stanovsky povedal, ze termin realizacie stavby je do 5 mesiacov od podpisu zmluvy.
Mgr. Orelova sa opytala, ¢i je stanoveny termin, dokedy musi byt stavba zrealizovana.

Ing. Stanovsky povedal, ze realizacia je do 24 mesiacov od podpisania dodatku ¢. 1, 2. podmienka
je zmluva o dielo s dodavatelom do 5 mesiacov od podpisu zmluvy. Najneskdér musi byt
zrealizované do 31.12.2015.

Mgr. Orelova sa opytala, ¢i sa Ing. Stanovskému nezdéd vystit'azena suma prinizka oproti projektu.
Je tam vysoké percento moznosti vzniku neopravnenych nakladov. Do akej sumy mozu ist mozné
vzniknuté neopravnené naklady.

Ing. Stanovsky odpovedal, Ze pri priprave projektov sa vychadza z redlnych ¢isel rozpoctov. Zakon
o verejnom obstardvani hovori, Ze trh ur¢i cenu.

Dodal, ze zékon o verejnom obstaravani je nedokonaly, firmy to zneuzivaji. Je na strane obce, aby
si ustriehla dodrzanie zmluvy, v Ziadnom pripade nenavySovat’ cenu.

Mgr. Orelova sa opytala, i je to realne zrealizovat’ projekt za vysitazent cenu.
Ing. Stanovsky povedal, Ze si mysli, Ze je to realne. Firma realizuje stavbu za priame naklady.

Ing. Plzik povedal, Ze by sa snazil posunut’ projekt do neskorSieho obdobia, v zmysle zédkona o
verejnom obstardvani je mozné uzavriet’ zmluvu orientovat’ do letnych mesiacov buduceho roka.
Malo by byt’ jednou z uloh stavebnej komisie, aby bola jasna realizacia a hroziace nebezpecenstva.
Je potrebné oslovit’ profesiondlny stavebny dozor v suinnosti so stavebnym tradom obecného
uradu, zabezpecit' kazdy denl stavebny dozor. K uvedenej akcii existuje uznesenie OZ, ktorym sa
zaviazalo a schvalilo predlozenie Ziadosti s tym, Ze financovanie vo vyske 5 % celkovych
opravnenych vydavkov (50 tis. €). Suma bola vysutaZena nizSia, opravnené nédklady su 30 tis. €,
neopravnené naklady 20 tis. €. p. Kapusta porovnaval rozpoctovy néklad z vysutazeného vit'azného
materialu, len v inej Strukture, ako bolo schvalené.

Opytal sa Ing. Stanovského na celkové vydavky projektu 649.295, vysutazena suma je 595.000,
rozdiel je 54 tis.

Ing. Stanovsky odpovedal, Ze sa jedna o sumu za projektovii dokumentaciu, uz bola zaplatena.

Ing. Plzik navrhol neponahlat’ sa s realizaciou projektu, nakol’ko nie st eite uzavreté projekty ZS a
OHZ. Navrhol orientovat’ stavbu do letnych mesiacov budtceho roka s tym, ze v septembri bude
potrebné bezpodmienecne zmluvu uzatvorit’.

p. starosta povedal, Ze z ROP obec dostala pokyn, Ze verejné obstaravanie musi byt ukoncené do
30.3. Stihlo sa to na posledny den pre zadchranu projektu. V pripade, ze by to obec nestihla, cely
zamer by bol zruSeny a peniaze by boli presunuté na iné mesto alebo obec.

PhDr. Bella naniesol fakticku pozndmku na Mgr. Orelovu a hlavného kontroldra. Cheel sa opytat,
ze 1.249 tis. su celkové néklady projektu, vysutazené bolo 649 tis., ¢o je slaba polovicka. Zrejme
budu realizovat’ stavbu za priame naklady. U OHZ su 534.666 celkové vydavky projektu, celkové
naklady 508.512. Opytal sa na preferencie Strateg building. Dodal, ze je potrebné postupovat
opatrne vzhl'adom na nedokonéené projekty ZS a OHZ.



Mgr. Orelova navrhla vziat’ informaciu o ,,Revitalizacii verejnych priestranstiev na vedomie.

p. Miert uviedol, Ze je za realizaciu projektu. Opytal sa, akym sposobom je mozné oddialit
realizaciu projektu. Firma, ktora vysatazila projekt, bude tlacit’' na jeho spustenie.

Ing. Plzik odpovedal, Ze do konca septembra ma byt podpisand zmluva o dielo.

Ing. Stanovsky dodal, Ze stavbu maju zrealizovat’ do 5 mesiacov od podpisu zmluvy o dielo. Ked’
sa podpiSe v septembri, budu to robit’ v zime? Nie je mozné urobit’ dodatok, pretoze to neschvali
ministerstvo. Kym sme ,,nastapili do nejakého vlaku®, bezia terminy, ktoré boli dané do verejného
obstardvania.

Ing. Plzik povedal, Ze rozhodujice su peniaze, nevie sa, kedy prebehne kontrola skoly, uvol'nia sa
tak ruky vo vztahu k OHZ, potom je mozné riesit namestie. Bude tam dost’ neopravnenych
vydavkov. Opytal sa, z ¢oho sa to bude platit’. Je potrebné pouzatvarat’ jednotlivé stavby, obec sa
moze dostat’ do obrovskych problémov.

p. starosta povedal, Ze ponukaju obci 500 tis. €.

Ing. Stanovsky povedal, Ze skusi poziadat’ o natiahnutie terminov na maximalnu moznu mieru.

p. starosta povedal, Ze k uvedenému bude zvolané mimoriadne zasadnutie OZ.

Bella, ze je predpokladané zahdjenie v juni 2012. Do konca tohto roka bude potrebné najst’ d’alsie
peniaze, no i tak je tento rok zlomovy a tazky. StarSi obcania su spokojni so sucasnym stavom
namestia.

p. Pavlik sa opytal, preo nebolo do projektu zapracované preloZenie sieti do zeme.

p. starosta odpovedal, ze nebolo mozn¢ zapracovat’ prekladku sieti do projektu, nakol'ko siete nie st
majetkom obce.

p. Pavlik poziadal stavebnt komisiu, aby preverila projekt.

Ing. P1Zik navrhol uloZenie vedeni do chranicky, ked’ bude podlozie otvorené.

p. starosta povedal, Ze je potrebné asanovat’ budovu starého obecného tradu, presunit’ stisosie za
sfli)lr)i.pade, ze sa projekt nebude realizovat’, obec pride o 500 tis. €. Na prejednanie tejto otazky

bude zvolané mimoriadne zasadnutie OZ, zhromazdenie ob¢anov.

Obecné zastupitel'stvo vzalo informaciu na vedomie.

Rozne

p. starosta informoval k uzneseniu OZ &. 1/2012 zo diia 29. 1. 2012 &o sa tyka jeho napiiania, firma
Waste 4 energy mala postupovat’, predlozit’ materidly, no ku dnesnému dnu sa neozvali. Posledna
sprava v denniku Novy ¢as je zmesou nezmyslov, prekratenych informaécii, vyplasila obanov. Na
to reagoval ¢lankom, ktory bol uverejneny v Zivote Turca. Nova alternativa Slovensko Ziadala
Obvodny urad zivotného prostredia o stanovisko, jeho riaditel’ka stanovisko poskytla. K



uvedenému ma p. starosta vyhradu, ze doplnok €. 2 nebol posudzovany podla zistovacieho
konania, o konzultoval s Ing. arch. Nezvalom a Ing. arch. Burianom, ktori uviedli, Ze v dobe
spracovania UPN to potrebné nebolo, UPN mé vietky naleZitosti, ktoré ma mat’. DoleZity je bod ¢&.
3, na zéklade ktorého Obvodny trad zovseobecnuje veci. Obcania by zatial’ nemali mat’ obavy, ze
by sa nieCo nekalé urobilo. Momentalne je stav administrativnej necinnosti — obec nemdze konat,
nakol’ko nema Zziaden podnet. Chape obavy obcCanov. Toto je avizo pre Ministerstvo Zivotného
prostredia, projekty tykajiice sa odpadov by mali byt zahrnuté do strategického rozvoja Statu.
Prehlasil, Ze ziadna hrozba vo vztahu k obanom nehrozi, zatial’ Ziaden material nie je predlozZeny.
Opytal sa poslancov, ¢i obdrzali nejaky material.

Momentalne ziadna hrozba, Ziaden zamer nie je. Akurat obCania by sa mali zamysl'at’ nad tym, ako
d’alej nakladat’ s odpadom. Skladkovanie ida do budiicna obmedzovat. Do budiicna st mozné cesty
pyrolyzy a splyfiovania, no nie je to mozné koncepciou obci. Stat musi vyhodnotit dopad na
zivotné prostredie, mal by povolovaci proces riesit” ako dialnice.

Mgr. Orelova povedala, ze ma tiez sktisenosti, ob¢anom musi odpovedat’, pisat’ odpovede. Verejna
mienka by sa mala ukl'udnit’.

p. starosta povedal, Ze p. Miert navrhol uznesenie zrusit’, ak poslanci dospeju k rovnakému nézoru.
Mgr. Orelova navrhla uloZit’ prednostovi, aby vyziadal podklady, ktoré boli prisI'ibené v januari.

p. Miert navrhol zruSit uznesenie, ktorym bol schvdleny zamer Westdenergy na zéklade
rozhodnutia Obvodného uradu Zivotného prostredia podpisaného Ing. E. Brndiarovou.

p. starosta povedal, Ze spaloviia vo Vlkanovej je zastavend. Exkurzia bude moznd az v Case
opitovného spustenia, nakolko Urad verejného zdravotnictva pozastavil skugobnii prevadzku.
Hlavny kontrolér zistil, ze ani pred 3 rokmi nebolo prerokovanie zdmeru West4energy predmetom
rokovania stavebnej komisie. Z hl'adiska hospodarnosti nedoporucuje celkom schvalit’ zruSenie
uznesenia, nakol'’ko si mézu narokovat’ vzniknuté naklady.

Do 31.5. 2012 by mali predlozit’ doklady. Bude potrebny dodatok izemného planu, do ktorého obec
nebude investovat’ finan¢né prostriedky. Spalovitu bez dodatku izemného planu nie je mozné
postavit. Ak nepredloZia v stanovenej lehote doklady, OZ uvedeny zdmer zrusi, nebudu si moct’
uplatnit’ vzniknuta Skodu.

Ing. Plzik povedal, ze do tyzdna je potrebné firmu kontaktovat’, s ¢im sa stotoznil aj Mgr. Mgr.
Belica.

PhDr. Bella uviedol, ze starosta je ,,hromozvodom®, vSade sa piSe, ze poslanci schvalili vystavbu.
Pred 3 rokmi boli pozriet’ vo Viedni. Nebol by proti, obanom vSak vadi zvazanie odpadu z okolia.
Keby s zvazal odpad z obce, vyprodukovalo by sa teplo, elektrickd energia, bolo by to lepsie, ako
skladkovanie v zemi.

p. Makovnik povedal, Ze je za, je potrebné riesit’ likvidaciu odpadu. Ak bude stat’ spaloviia vo
Vrutkach, obec nebude mat’ z toho Ziaden profit.

p. Pavlik povedal, Ze sthlasi s p. Miertom, ¢im skor sa to zamietne, tym lepSie. Povedal, Ze aj v
pripade umiestnenia spalovne na Vrutkach by bola obec na tom rovnako, nakolko obcou vanu
severo-zapadné vetry.

p. starosta dodal, Zze sklddkovanie je d’aleko horSi proces, tazSie Castice padaju na obec, l'ahSie
rozfuka vietor.



Ing. Eva Bencova, ako vtedajSia predsedkyna komisie zivotného prostredia uviedla, Ze je za
spalovanie. VoI'né skladkovanie ide do vzduchu, spodnych véd. Pri technologii spalovanim filtre
zachytia maximum. Ked’ bol deklarovany zamer f. Toxform, bolo jasne deklarované, z akého
okruhu budu zvazat smeti, aka technologia bude pouzita, aké pontukaju pre obec benefity, akym
sposobom sa bude robit’ dotriedovanie odpadu. Dodala, Ze jej nevadi umiestnenie v Sucanoch,
pokial’ sa budu spracovavat’ smeti z okresu Martin. Vtedy bolo dojednané, ze dioxinové kolace sa
nebudu spal'ovat’ v Su¢anoch a kaly sa nebudu uskladiiovat’ na uzemi obce Sucany. Navrhla, aby na
namesti bolo umiestnené monitorovacie zariadenie.

Mgr. Orelova uviedla, Ze je za névrh oslovit’ firmu.
p. Cervanova povedala, Ze nazor ob¢anov je, aby v tejto kotline nebol zamer realizovany.

p. Chorvét povedal, ze d’aleko horsie ako spaloviia je, ked’ ob&ania na ul. D. Langsfelda spal’uju
staré okna, v historickej Casti obce. V minulosti bol spracovany projekt pre Roémov, poziadal o jeho
prehodnotenie. Byvala kontrolorka uistovala, Ze sa zivotné podmienky zlepSia, mali sa riesit
chodniky, parkoviska, zelen.

Obecné zastupitel'stvo neprijalo uznesenie, ktorym chcelo ulozit’ prednostovi obecného uradu
oslovit’ Waste4energy v termine do 31. 5. 2012:

Za: 4 — Mgr. Orelova, p. Mihalikova, PhDr. Bella, p. Makovnik

Proti: 1 — p. Rybéar

Zdrzal sa: 3 — Mgr. Dad’ova, p. Miert, Mgr. Mgr. Belica

Hlasovanie za navrh p. Mierta:
Za: 2 — p. Rybar, p. Miert

p. prednosta predlozil navrh matriéného uradu na schvalenie sobasneho obradu na inom mieste, ako
je sobasna sief,, prevazne v obci z dovodu zdravotného stavu. Poplatok je prijmom do rozpoctu
obce.

Rozprava: do rozpravy sa prihlasili — Mgr. Orelova, Mgr. Mgr. Belica, p. Miert

Mgr. Orelovd povedala, Zze od poplatku su oslobodeni snubenci, ak sa nemdézu z véaznych
zdravotnych dovodov dostavit’ do urcenej sobasnej siene.

Mgr. Mgr. Belica povedal, Ze v zmysle zdkona o rodine mézZe matricny urad povolit’ uzavretie
manzelstva na ktoromkol'vek vhodnom mieste v k.01. obce.

p. prednosta dodal, ze o vySke finan¢nej Ciastky musi rozhodnut’ OZ.
p. Miert navrhol material schvalit’.

Hlasovanie za prijatie uznesenia kK moznosti uzavretia manzelstva na ktoromkol'vek vhodnom
mieste v k.0. obce Sucany:

Za:7 - Mgr. Orelova, p. Mihalikova, PhDr. Bella, p. Makovnik, Mgr. Dad’ova, p. Miert, Mgr. Magr.
Belica

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 —p. Rybar



p. Miert predlozil navrh na uzavretie zmluvy o budtcej zmluve o zriadeni vecného bremena
spocivajiceho v povinnosti vlastnika pozemku C-KN ¢. 2966/82 v k.. Sucany strpiet’ vecné
bremenu v prospech MAR SK, s.r.0., Sucany.

Hlasovanie za prijatie uznesenia — zmluva o buducej zmluve MAR SK, Sucany:
Za: 6 - Mgr. Orelova, p. Mihalikova, PhDr. Bella, p. Makovnik, Mgr. Dad’ova, p. Miert

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Pocas hlasovania chybal p. Rybar a Mgr. Mgr. Belica.

p. Valentova informovala o znecisteni parku Pri Prefe a vytvoreni skladky za garazami.

p. prednosta povedal, ze problematika bola prerokovana, pozemok je sukromného vlastnika, robili
sa opatrenia.

PhDr. Bella sa opytal p. Valentovej, aké navrhuje rieSenie. Bola dohodnuta zvySena aktivita
obecnych policajtov pocas sobot.

p. prednosta naniesol zmenu obecného kronikara — nahradenie p. Zilku p. Annou Brvenikovou.
Ing. P1zik doplnil, Ze toto je v zmysle Statitu kompetenciou starostu obce.

p. Pavlik uviedol, ze Vahostav robi prechod cez Zeleznicné priecestie ako obsluzna cestu pre D1.
Auta to vsak nevyto¢ia, pdjdu po uliciach Jilemnického, Komenského alebo Vriitockou. Ziadal v
minulosti o osadenie dopravnych znaliek ,,Zdkaz vjazdu®, ,,Zdkaz prejazdu autdm nad 5 t* s
vynimkou obsluhy Fatranu a Dreviny.

p. prednosta sa opytal, kto im dal stihlas na spracovanie fotodokumentacie ulic a rodinnych domov.
V¢era doniesli material na schvéalenie.

p. Pavlik povedal, Ze obsluzna cesta bude prasn4, bude ju potrebné kropit’.

p. prednosta dodal, Ze bolo prislibené, Ze budli vyuzivat' obsluzni komunikéciu ako pristup na
stavenisko.

PhDr. Bella navrhol, aby k problematike spalovne bolo zvolané verejné zhromazdenie.
Navrhol ulozit’ hlavnému kontrolérovi vykonat’ kontrolu beznych vydavkov — podprogram 01.1.1,
polozky 610, 620 vratane odvodov za roky 2010 a 2011.

Hlasovanie za prijatie uznesenia — ulozenie ulohy hlavnému kontrolérovi:

Za: 8 - Mgr. Orelova, p. Mihalikové, PhDr. Bella, p. Makovnik, Mgr. Dad'ov4, p. Miert, Mgr. Magr.
Belica, p. Rybar

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

PhDr. Bella oboznamil pritomnych, ze v ¢o najblizS§ej dobe komisia bytova a komisia zivotného
prostredia vykona kontrolu Sportového domu, Golu, Socialnych zariadeni pre volejbalistov a
tenistov na tenisovych kurtoch. Uvedenym majetkom je potrebné sa zaoberat z dovodu chatrania a
vandalizmu. Majetok je obecny, uzivaji ho Sportovci.



Mgr. Orelova informovala o priprave ,.Dia zeme®, ktory kazdoro¢ne organizuju zamestnanci
obecného uradu. Poslanci a komisie sa zcastnia akcie v lokalite Prefa. Poziadala o vyhldsenie v
miestnom rozhlase.

Zaver

p. starosta pod’akoval pritomnym za ucast’ a zasadnutie OZ ukonil.

Overovatelia zapisnice:  ........ccoociiiiiiiiies e

PhDr. Milo§ Bella Jaroslav Makovnik
Mgr. Vladimir Olbert JUDr. Jozef Petras, CSc.
prednosta OcU starosta obce

Viera JaSekova
zapisovatel’ka



