OBEC SUCANY

ZAPISNICA ZO ZASADNUTIA
MIMORIADNEHO OBECNEHO ZASTUPITELSTVA

konaného dna 04. marca 2013
v Robotnickom kultirnom dome v Su¢anoch



Zapisnica
z mimoriadneho zasadnutia obecného zastupitel’stva,
ktoré sa konalo diia 04. marca 2013 v RKD v Sucanoch

Toto zasadnutie bolo zvolané v zmysle § 12 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich zmien a doplnkov pisomnou pozvankou zo dna 25.02.2013. Uskutocnilo sa
v Robotnickom kultirnom dome so stretnutim pozvanych o 13,00 hod. v zasadacke RKD.

Pritomnost® na zasadnuti:

Funkcionari OcU:

1. JUDr. Jozef Petras, CSc. - starosta obce

2. Mgr. Vladimir Olbert - prednosta obecného uradu
3. Ing. Vladimir Plzik - hlavny kontrolér obce

4. Viera JaSekova - zapisovatel’ka

Poslanci:

MUDr. Richard Koys

PhDr. Milo§ Bella

Mgr. Dad’'ova (ospravedlnend)
Martin Rybar

Jaroslav Makovnik

MUDir. Igor Konvit

Katarina Mihalikova

Ing. Jan JamriSka

. Miroslav Miert

10. Mgr. Lenka Orelova (ospravedlnend)
11. Mgr. Peter Belica

LN WNE

Hostia:

- Mgr. Jana Turanové, namestnicka Okresnej prokuratury Martin



Program:

1. Otvorenie.
Vol'ba navrhovej komisie, urcenie overovatel'ov zépisnice.

Protest prokuratora.

el

Zaver

Otvorenie zasadnutia

JUDr. Jozef Petras, CSc., starosta obce otvoril zasadnutie mimoriadneho zasadnutia obecného
zastupitel'stva. Privital pritomnych poslancov (Ing. Jamriska, Mgr. Mgr. Belica, p. Makovnik, MUDr.
Konvit, p. Miert, p. Mihalikova, PhDr. Bella, p. Rybar). OspravedInil neudast Mgr. Dad'ovej a Mgr.
Orelovej. SkonStatoval, Ze zasadnutie MOZ je uznaSaniaschopné a bolo zvolané v zmysle § 12 zakona
¢. 369/1990 Z. z. o obecnom zriadeni pisomnou pozvankou.

Schvalenie programu

p. starosta informoval, ze hlavnym bodom programu je prejednanie Protestu prokuratora. Opytal sa
pritomnych, ¢i maji ndvrhy na zmenu programu, prip. jeho doplnenia.

p. starosta povedal, Ze p. prednosta ho informoval, ze vznikla potreba rieSenia mimoriadnej situdcie
ohl'adom traktora, ktory pouziva OHZ. Je potrebné schvalenie leasingu na kupu nového traktora.
Povedal, ze prejednanie je mozné so stthlasom pritomnych.

Mgr. Mgr. Belica povedal, ze leasingova zmluva méa vela nalezitosti. Hlasovat' je mozné po
oboznameni sa s problematikou.

PhDr. Bella poziadal, aby boli prejednané materialy doru¢ené mailovou postou a ,,Revitalizacia
verejnych priestranstiev obce Sucany*, ked’ bolo zvolané mimoriadne zasadnutie OZ.

p. starosta povedal, ze k stavbe ,,Revitalizacia verejnych priestranstiev obce Sucany* budi podané
informacie v Zavere programu. K problematike traktora, ak vec neznesie odklad, zasadne asi
mimoriadne OZ, nakol'’ko materialy neboli k dispozicii a nasledne vznikaju obrovské problémy.

PhDr. Bella dodal, Ze na mimoriadnom zasadnuti OZ by sa nemalo rokovat’ o finanénych otazkach.

Hlasovanie za schvalenie programu v zneni, ktoré bolo uvedené v pozvanke:

Za: 8 (Ing. Jamriska, Mgr. Mgr. Belica, p. Makovnik, MUDr. Konvit, p. Miert, p. Mihalikova, PhDr.
Bella, p. Rybar)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0




VolI’ba navrhovej komisie, urcenie overovatel’ov zapisnice
Do navrhovej komisie boli navrhnuti: p. Mihalikovéa a p. Miert.

Hlasovanie za schvalenie navrhovej komisie v zlozeni - p. Mihalikova, p. Miert:

Za: 8 (Ing. Jamriska, Mgr. Mgr. Belica, p. Makovnik, MUDr. Konvit, p. Miert, p. Mihalikova, PhDr.
Bella, p. Rybar)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Za overovatel'ov zapisnice boli navrhnuti: Mgr. Mgr. Belica, Ing. JamriSka,

Hlasovanie za schvalenie overovatelov v zloZzeni — Mgr. Mgr. Belica, Ing. Jamriska:
Za: 6 (p. Makovnik, MUDr. Konvit, p. Miert, p. Mihalikova, PhDr. Bella, p. Rybar)
Proti: 0

Zdrzal sa: 2 (Ing. Jamriska, Mgr. Mgr. Belica)

Protest prokuratora

p. starosta informoval, Ze je potrebné prejednat’ protest prokuratora (¢. Pd 87/12-9, ktory bol vzneseny
podla § 22 a nasl. zak. ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratare proti uzneseniu OZ ¢. 4/2012 ¢ast’ C bod 15
zo dna 20. 6. 2012, ktorym obecné zastupitel'stvo schvélilo zrusenie ¢l. VI. — odmena mandatara
v zneni vSetkych d’alSich dodatkov v mandétnej zmluve s firmou Sagacita uzatvorenou dna 24. O1.
2008, pretoze prijaté uznesenie je v rozpore s ustanovenim § 11 ods. 4 pism. a/ zak. ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni. Uvedeny dokument bol na obecny urad bol doruc¢eny dia 8.2.2013 pod ¢. j.
276/13). Protest prokuratora bol doru¢eny mailovou postou poslancom.

Je potrebné postupovat’ v zmysle zékona o prokurature, v zdkonom stanovenej lehote bolo nutné
zvolat’ mimoriadne zasadnutie obecného zastupitel'stva, nakol’ko riadne zasadnutie je pldnované az
na mesiac april. Na predchadzajucich zasadnutiach OZ v bode ,,R6zne* dvakrat informoval o podani
podnetu na Okresna prokuratiru z dovodu, aby nedoslo k penalizacii.

p. starosta privital ndmestnicku Okresnej prokuratiry v Martine, Mgr. Janu Turanovi, udelil jej slovo.

Mgr. Turanova uviedla, ze vyuzila zakonni moznost’ zucastnit’ sa zasadnutia OZ, aby poslancom
vysvetlila, Ze aj ked’ hospodarenie s majetkom obce je v kompetencii OZ, pokial’ maji zmluvu, ktora
sa riadi podl'a obchodného zékonnika, v zmluve nie je mozné zrusit’ ¢lanok 6 — odmena mandatéra.
Pokial’ maju za to, Ze firma nevykondva nejaké tkony a je uzavreta zmluva, tuto je mozné vypovedat’
podla ¢l. 7 jednomesacne. OZ malo moZnost’ zaviazat’ starostu obce vypovedanim zmluvy. Zistila,
ze na zasadnuti OZ, kde bol zruSeny ¢l. 6 zmluvy v bode D €ast’ 4 bolo zruSené uznesenie ¢. 3/2009,
ktorym sa zruSila zmluva s f. Sagacita podla ¢l. 6, asi aj tam bol zruSeny clanok 6. V pripade
neplnenia zmluvy dé4 druhd strana podanie na sud.

Rozprava: Mgr. Mgr. Belica

Mgr. Mgr. Belica uviedol, Ze sa jedna o dvojstranny pravny akt. Jeho ukon€enie je moZné dohodou
alebo jednostrannym ukonom vypovede. MoZnost’ vypovede bola jednomesacna lehota vylucena.
22.6.2012 vypovedanie bolo moZné na zéklade mandatnej zmluvy. Aj napriek tomu, Ze poslanecky
zbor by mal poznat’ pravne predpisy, v 30-dilovej lehote vyhoviet’ protestu prokuratora.

Pravne ukony sa posudzuji podl'a obsahu. Bolo moZné posudit’ prijaté napadnuté uznesenie ako navrh



obce na vypustenie predmetného ¢lanku 6 druhej zmluvne;j strany.

Obchodno-pravny vzt'ah mohol byt posudeny ako navrh jednej zo zmluvnych stran na ukoncenie.
Uviedol, ze p. prokuratorka nemala moznost vediet’ o dodatku zo dita 16.11.2009. V 30-dnovej lehote
je mozné uznesenie zrusit a vysporiadat’ sa s obchodnym partnerom v ramci zmluvnych vzt'ahov.
Dodal, ze bude hlasovat za zruSenie uznesenia, aj ked protest prokuratora je ,,vykopavanim
otvorenych dveri“, lebo bod C15 uvedeného uznesenia by si vykladal ako navrh jednej (obce) zo
zmluvnych stran na vypustenie ¢lanku 6 druhej zmluvnej strane fy Sagacite. Aj napriek existencii
dodatku €. 1 k uvedenej zmluve, podl'a Obchodného zdkonnika bolo mozné tiito mandatnu zmluvu
vypovedat. Vr. 2009 bolo prijaté uznesenie o zruseni zmluvy s f. Sagacita, a toto uznesenie
prokuratura nenapadala.

Mgr. Turanova uviedla, Ze protest prokuratora bol vzneseny k zruSeniu ¢l. 6, zrusujiice uznesenie €.
3/2009 bolo uz vtedy zrusené.

Mgr. Mgr. Belica uviedol, ze pre OZ plynie z tohto ponaucenie k jasnej a zrozumitel'nej formulacii
uzneseni.

PhDr. Bella naniesol faktickou poznamkou, ze sa jedné o f. Sagacita, ktora robi obci servis. Postupom
Casu sa zistilo, Ze z troch vypracovanych projektov obec ziskala len drobnu ¢iastku na OHZ. Firma
je pre obec kazdym rokom neprijatel'nejSia. Preto bolo v r. 2009 povedané, Ze sa to zrusi. PoZziadal
o vysvetlenie spravy z UVO, & pochybila obec.

V1. 2009 nesla ziadna informacia na Okresnu prokuraturu. Opytal sa, ¢i to uznesenie bolo vtedy
platné, ¢i i8li podnety, vyplacala sa mesacna odmena.

p. starosta odpovedal, Ze sa vyplacala zaloha, ktora sa v buducnosti vyuctuje.
Na zasadnutie obecného zastupitel'stva sa dostavil MUDr. Koys.

PhDr. Bella povedal, ze sa to platilo 1 napriek tomu, Ze poslanci povedali, ze sa to zrusi. Pocas jeho
posobenia ako poslanca je dnes prvykrat zasadnutie, na ktorom je pritomny prokurator. Uznesenie
prijaté r. 2009 mal p. starosta moznost vetovat, mal pravo si dat’ vysvetlit prokuratorom.
Skonstatoval, ze prijaté uznesenie bolo podpisané a pravoplatné. Dodal, ze vo formuléacii uznesenia
staCilo len prehodit’ tri slova.

Obecné zastupitel'stvo prijalo k tomuto nasledovné uznesenie:

.Obecné zastupitel'stvo schval'uje zruSenie uznesenia obecného zastupitel’stva v Sucanoch ¢. 4/2012
¢ast’ C bod 15 zo dna 20.6.2012 na zaklade protestu prokuratora ¢. Pd 87/12-9 zo dna 6.2.2013
vzneseného podla § 22 a nasl. zdkona ¢. 153/2001 o prokurature.

Za: 8 (Ing. Jamriska, Mgr. Mgr. Belica, p. Makovnik, MUDr. Konvit, p. Miert, p. Mihalikova, p.
Rybar, MUDr. Koys)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (PhDr. Bella)

Zaver

p. starosta informoval o prebiehajucich rokovaniach s f. Sagacita. Problematika bola pridelena na
rieSenie advokatskej kancelarii. Prebieha komunikacia s Ing. Stanovskym, konatel'om spolo¢nosti,
dochadza ku konzultacii, vysvetl'ovaniu si pojmov, vec je v Stadiu rieSenia. Od januara je zastavené
vypléacanie zaloh na zaklade suhlasu druhej strany, zalohy su vyplatené do 31.12.2012.



Ing. Plzik doporucil, aby bolo vyjadrenie, Ze nebude pozadovat’ zalohy, napisané pisomne.
Mgr. Turanova doplnila, Ze tato zalezitost’ sa mala menit’ dodatkom k zmluve.

p. starosta povedal, Ze obec tla¢i na ukon¢enie mandatnej zmluvy a vysporiadanie celého zavizku,
vec je v Stadiu riesenia.

Co sa tyka stavby Rekonstrukcie zékladnej $koly, na obecny trad bol doru¢eny protokol Uradu pre
verejné obstardvanie, ktory je vcelku priaznivy. Jedina vec, ktord mohla mat’ vplyv na verejné
obstaravanie bola, ze bol pouzity vyraz ,,neobytny priestor* namiesto ,,nebytovy priestor”. V celom
procese verejného obstaravania to nikto nepripomienkoval, okrem UVO. V zmysle § 25 Zakona nikto
nepodal namietku, nepoZziadal o vysvetlenie.

Mgr. Mgr. Belica uviedol, Ze v protokole UVO je skonstatovanych 6 mali¢kych, 1 vi¢sia chyba, nie
je to zélezitost, ktora by poskodila iné¢ho tcastnika. Z protokolu svitd nadej, Ze vSetko s financovanim
ZS dobre dopadne.

p. starosta poziadal o vysvetlenie Ministerstvo poddohospodarstva. Na zaklade tohto protokolu by
malo prist’ predvolanie na jeho prejednanie do Bratislavy.

Mgr. Mgr. Belica uviedol, Zze zodpovedny za proces verejného obstardvania v mene obce je
zodpovedna f. Sagacita, voci ktorej je mozné vymahat' zodpovednostniie naroky.

p. Miert povedal, Ze zo samotného zadania projektu Rekonstrukcie zakladnej Skoly je zrejmé, ze ide
o nebytové priestory, teda je to irelevantné z titulu zadania prace.

p. starosta informoval k stavbe ,,Revitalizdcia verejnych priestranstiev obce Sucany*. Uviedol, ze v
tejto chvili by mala byt’ zacata asanacia budovy starého obecného uradu, Stvrty februarovy tyzden by
mali zacat’ s vystavbou hygienickych zariadeni a nasledne ich ukoncit’ do konca marca, ¢o je v sklze
oproti Harmonogramu prac. Dnes prebehol kontrolny deni k stavbe, informécie poda p. prednosta,
ktory bol na jednani pritomny za obec. Firma mala dostatok ¢asu na pripravu stavby od jesene.
Zverejnovanie zmluvy sa oddialovalo az na posledny deii, aby bol vytvoreny priaznivy priestor na
realizaciu stavby. Doteraz sa vykonal vyrub drevin, ktory bol realizovany DHZ Suc¢any dodavatel'sko-
odberatel'skymi vztahmi firmy. Bola tak splnena jedna cast’ harmonogramu. Boli vyty¢ené podzemné
siete — elektrina, voda, plyn, mozu sa tak zacat vykopové prace v plnom rozsahu podla projektu.
Kazdy de riesi telefonicky problémy uvedenej stavby, upozoriiuje na mozné uskalia, aby nevznikli
prestoje, aby sa dielo zdarne podarilo Upozornil doddvatel’a na poddimenzovanie rozpoctu na plastiku
Milana HodZu a Pantedn. Obec zaujima celkovd cena a kvalita diela. Firma moéze vyuzZit' Zbor
vézenskej a justiCnej strdze, nezamestnanych obfanov obce. Podl'a harmonogramu ma byt dielo
ukoncené 18.6.2013.

Dodal, Ze je alarmujtce, ze firma je v meSkani s pracami. Prace su natla¢ené, no da sa to stihnut’.

p. prednosta informoval, Ze firme bolo odovzdané stavenisko. Zmluvny partner zabezpecil vyrub
zelene, no 1 tak je firma v sklze s asanaciou starého obecného uradu, ¢o je uvedené aj v zapise
stavebného dozoru. Tym, Ze bolo na firmu prevedené stavenisko sa obec vzdadva zodpovednosti za
stav budovy. Bol vyhlaseny zdkaz vstupu na stavenisko z hl'adiska bezpe¢nosti. Co sa tyka povolent,
bolo urobené vsetko, aby sa firme vyslo v ustrety. Do dnesného dna okrem spilenej zelene nebolo
urobené ni¢. Ak sa tento tyZden nezanu prace, bude potrebné vec riesit’ inak.

Mgr. Mgr. Belica poZiadal o zaslanie pisomnej vyzvy v zmysle zmluvy o dielo k riadnemu a v€asnému
plneniu si povinnosti k comu sa p. Starosta uviedol, Ze je to dobry ndpad na zrealizovanie.
Ing. Plzik povedal, Ze je potrebné poZiadat’ konatel'a spolo¢nosti, p. Mol¢ana, aby bol pritomny na



kontrolnych dnoch, ktoré sa budu konat’ vzdy prvy utorok v mesiaci, kde sa riesia zdsadné veci.

p. starosta informoval, Ze v suvislosti s vystavbou dial'nice D1 sa rieSia problémy presunu obanov z
Hradisk, Hrabin do centra obce. Obcania nebert ako partnera stavby f. Vahostav, ale obec. Poziadal
p. prednostu, ktory je povereny rieSenim problematiky, aby k uvedenému informoval pritomnych.

p. prednosta povedal, ze 19.2.2013 doslo k zruseniu doc¢asného chodnika vediceho z centra obce do
Hradisk. Prebehlo jednanie s vlastnikmi bytovych domov Hradiska za ti¢asti Vahostavu a NDS,
bohuzial’ ob¢ania nedali stihlas.

Promptne sa rieSila nadhradna trasa cez pozemok sestier Bullovych, ktor¢ taktiez nedali suhlas k
vyuzitiu Casti pozemku na prechod. Nie je moZné narusenie zdkonom dotknutého vlastnickeho prava.
Boli otvorené zvodidla pri Psychiatrickej lie€ebni, chodnikom neprejdu kociky, voziky, nakupné
voziky, nakol’ko v strede chodnika sa nachadzaju stipy verejného osvetlenia. Presun je mozny jedine
pre pesich. Je mozna jedine povodnd trasa vedica 200 m cez povodnii komunikdciu v smere na
stanicu. Dal za pravdu ob¢anom, bezpe€nost’ prechodu je nulova vzhl'adom k stavebnej technike.
Adolescenti prechadzaji popri skladke Vahostavu, je to nebezpecné miesto.

p. starosta skonstatoval, ze Spolocenstvo vlastnikov bytov pozadovalo za vyuzitie chodnika po dobu
3 mesiacov 40 tis. €.

Dodal, Ze vystavba dial'nice je Statnym zdujmom. Obec pozadovala zabezpecCenie prechodu pre pesich
z osady Hradiska do centra obce. Vahostav nikdy nepovedal, Zze problém nechce riesit’.

p. prednosta dodal, ze 4 mesiace nie je problém riesSeny.

p. Miert navrhol rieSenie problému kyvadlovou dopravou.

PhDr. Bella poziadal, aby problém prechodu pesich z Hrabin riesila stavebna komisia priamo v teréne.
Co sa tyka Rekonstrukcie ndmestia, poziadal o informovanie obanov obecnym rozhlasom.

p. starosta pod’akoval Mgr. Turanovej a pritomnym za ucast a ukoncil zasadnutie obecného
zastupitel'stva.

Overovatelia zapisnice:

Mgr. Mgr. Peter Belica Ing. Jan JamriSka
Mgr. Vladimir Olbert JUDr. Jozef Petras, CSc.
prednosta OcU starosta obce

Viera JaSekova
zapisovatel’ka



