Sprava ¢. 15/2017

Kontrolu vykonala: Mgr. Lenka Zuchova, hlavna kontrolérka obce
Kontrolovany subjekt: Obec Sucany

Kontrolované obdobie: rok 2017

Cas vykonania kontroly:  od 25.9.2017 do 25.1.2018

Miesto vykonania kontroly: Obecny urad

Ciel’ kontroly: Kontrola stavu reklamnych a informacnych zariadeni v obci,

efektivnost hospodarenia s majetkom obce

Predmet kontroly Kontrola inStalovanych reklamnych informacnych a propagac¢nych zariadeni na

uzemi obce

Cielom kontroly bolo zmapovat problematiku inStalovanych reklamnych informacnych a
propagacnych zariadeni na pozemkoch a stavbach vo vlastnictve obce vo vztahu k efektivnemu
vyuzivaniu majetku obce. K tymto zariadeniam patria reklamné stavby podl'a zdkona ¢. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (d’alej len stavebny zdkon) a dalSie reklamné
zariadenia, ktoré nespadaju pod tito legislativnu Upravu. Jedna sa napriklad o reklamné plachty ¢i
tabule, ktoré nemajui charakter stavebnej konstrukcie, nie st postavené stavebnymi pracami, nie su

vyhotovené zo stavebnych vyrobkov a ktoré nie su pevne pripevnené strojnymi suciastkami.

Kontrolou zistené skuto¢nosti

Kontrolou zistené skuto¢nosti

Problematiku reklamnych stavieb, ktora upravuje stavebny zékon, nie je mozné z hladiska
vykonévania kontroly hlavnym kontrolérom obce riesit’ (podl'a §18d ods. 3 zdkona €. 369/1990 o
obecnom zriadeni), nakol’ko sa jednd o preneseny vykon Statnej spravy. Rovnako obec vnutornu
normu upravujucu problematiku reklamnych stavieb a zariadeni nema, nakol'ko takého vSeobecne
zavdzné nariadenie obce by bolo v rozpore so zdkonom ¢. 369/1990 o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov, podla ktorého ,,vo veciach, v ktorych obec plni tlohy Statnej spravy, moze
vydavat nariadenie len na zaklade splnomocnenia a v jeho medziach® s tym, ze vykondvanie
agendy stavebného uradu obcou je prenesenym vykonom S§tatnej spravy a stavebny zakon
neobsahuje ziadne ustanovenie, ktoré by splnomociiovalo obec na vydanie vlastnej normy. Ak by
obec chcela nejakym spdsobom regulovat’ reklamné stavby na svojom uzemi, mdze tak konat’ len
prostrednictvom tizemného planu obce, kde v jeho zaviznej Casti su stanovené zavazné regulativy

pre reklamné stavby. Kontrola reklamnych stavieb podl'a stavebného zdkona méze byt’ vykonana na



zaklade ustanoveni § 98 a § 99 stavebného zdkona vymedzujucom vykon Stitneho stavebného
dohladu organom ktorého, mézu byt povereni zamestnanci stavebného tradu.
Reklamné zariadenia, ktoré nespadaju pod tato legislativnu Upravu, je mozné rieS$it v ramci
uzivania majetku obce len v pripadoch, kedy sa tieto nachadzaji na objektoch resp. stavbach v
majetku obce, pri reklamnych stavbach sa jednd o vyuZitie pozemkov v majetku obce, na ktorych
stoja.
Z tych reklamnych zariadeni, ktoré v rdmci svojho umiestnenia vyuzivaji majetok obce, sa jedna o
zariadenia, ktoré¢ st umiestnené na betonovom plote starého futbalového ihriska, budovy byvalej
reStauracie Gol, plotu popri Ulici Hlavna pred potravinami Kama, na novom futbalovom ihrisku a
reklamné stavby, ktoré su postavené na pozemkoch v majetku obce.
Na betonovom plote starého futbalového ihriska sa nachadzaju reklamné zariadenia (ktoré
nespadaji pod definiciu reklamnej stavby podla stavebného zakona) spolo¢nosti EKO QUELET,
Sklenarstvo Pisoni, ReStaurdcia Orea, Cukrarenn Sucany, Martinalarm, Sala§ Sufany. Najomna
zmluva nie je uzatvorend ani s jednou z predmetnych spolo¢nosti.
Na budove byvalej restauracie Gol je umiestnena reklamné zariadenie spolocnosti Reality Alpia
(ktoré nespada pod definiciu reklamnej stavby podl'a stavebného zédkona). Podl'a ndjomnej zmluvy
¢. 51/2015 je najomca za predmet ndjmu povinny uhradit’ prenajimatel'ovi (obci) sumu 250 €
rocne.
Na plote na Ul. Hlavna pred potravinami Kama sa nachadzaju reklamné zariadenia (ktoré nespadaju
pod definiciu reklamnej stavby podla stavebného zdkona) spolo¢nosti Hifo taxi, ReStaurdcia Orea,
Dreveny expres, Martinalarm, Stukatérstvo a krby, Cukrareii Su¢any, pripadne sii tam umiestiiované
reklamné zariadenia na urcity ¢as. Najomnd zmluva nie je uzatvorend ani s jednou z predmetnych
spolo¢nosti. TaktieZ nie je njjomna zmluva uzatvorend so spolocnosti, ktoré maji reklamné
zariadenia umiestnené na novom futbalovom ihrisku (Maro, Jumicol, cukrareni Sucany).
Na pozemkoch v majetku obce st postavené reklamné stavby spolo¢nosti RABAKA (bigboard
presiel k 1.1.2018 na spolocnost AKZENT Media), BigMedia, LORD, Trebor, Arton, Hakom,
EUROAWK, GRYF, Slovenské narodné muzeum, ISPA. Otdzne je umiestnenie zariadenia
Restauracie Ranc stara tehelen, u ktorého je potrebné geodetické zameranie pre zistenie vlastnika
pozemku. Najomnu zmluvu mé obec uzatvorenu so spolocnostami:
LORD — najomnd zmluva €. 146/2005 s predmetom ndjmu reklamnou stavbou na krizovatke ulic
Hlavna a Hviezdoslavova pred budovou byvalej reStauracie Gol a
- ngjomna zmluva €. 109/2004 s predmetom najmu reklamnou stavbou, ktora sa nachadza vo
dvore materskej Skoly
Slovenské niarodné muzeum — najomnd zmluva z 27.1.2006 s predmetom najmu reklamnou
stavbou nachadzajicou sa na pozemku €. ¢. 972/1 (staré futbalové ihrisko)

ARTON - ngjomnd zmluva ¢. 21/2005, ktorej predmetom je umiestnenie dvoch reklamnych



stavieb na pozemku ¢. 972/1 (staré¢ futbalové ihrisko)
- njjomna zmluva ¢. 23/2005, ktorej predmetom je umiestnenie reklamnej stavby na
pozemku ¢. 2001 (novy most)

RABAKA/ A-LINEA - njjomna zmluva ¢. 44/2011 s Dodatkom €. 1/ €. 165/2017 (prechod najmu
od 1.1.2018 na Akzent Bigboard), ktorej predmetom je umiestnenie reklamnej stavby
(bigboard) na pozemku ¢. KN C 2001/2 (oproti PL, vyjazd z obce)

- njjomna zmluva ¢€.19/2005 s dodatkom ¢. 73/20015 a predmetom najmu dvomi

reklamnymi zariadeniami na pozemku ¢. 4625/1 (vyjazd z obce smerom na Turany)
-ngjomnad zmluva ¢. 147/2005 s predmetom ndjmu dvomi reklamnymi zariadeniami na

pozemku €. 4625/1 (vjazd do obce od Turian)

- najomna zmluva ¢. 158/2011 s predmetom najmu dvomi reklamnymi zariadeniami na

pozemku parc. €. 155/4 (odbocka z Ul. Hlavna na Ul. Partizdnska)

ISPA — najomna zmluva €. 203/2014 s predmetom ndjmu reklamného zariadenia na pozemku ¢. KN
E 4625

HAKOM — zmluva o ndjme &asti pozemkov a stipov verejného osvetlenia &. 166/2013, ktorej
predmetom je pat pozemkov s umiestnenim Siestich reklamnych zariadeni, a to parcely ¢.
KN C 151/1, 3203/1, 7625/3 a 4643/1

TREBOR - n3jomnd zmluva ¢. 187/2014, predmetom ktorej je pozemok ¢. KN C 972/1 (staré
futbalové ihrisko) s umiestnenim reklamného zariadenia

EUROAWK - nigjomna zmluva ¢. 45/2014 s predmetom najmu pozemku ¢&. 4625/3 (pri
psychiatrickej lieCebni) a pozemku ¢. 972/1 (staré¢ futbalové ihrisko) s reklamnymi
zariadeniami

GRYF - njjomna zmluva ¢. 112/2004 s dodatkom z 1. 10. 2010, predmetom ktorej je umiestnenie
Siestich reklamnych zariadeni na piatich pozemkoch, a to pozemok ¢. KN E 1475/2 (Bellov
park), 2 x pozemok ¢. 972/1 (staré¢ futbalové ihrisko) a 3 x pozemok ¢. KN E 4625 (Hrabiny
— vyjazd z obce).

Opis zistenych nedostatkov a navrhy odporidcani alebo opatreni na napravu zistenych

nedostatkov a na odstranenie pricin ich vzniku

Za reklamné zariadenia, ktoré su umiestnené na betonovom plote na starom futbalovom ihrisku a
ktory je vo vlastnictve obce Sucany rovnako ako oplotenie na Ul. Hlavna pred potravinami Kama a
na novom futbalovom ihrisku nie st obci odvddzané ziadne platby. Majetok obce je takymto
konanim vyuZzivany bez adekvatneho finan¢ného plnenia, ktoré by sa z neho mohlo ziskat'
Uzivanie tychto stavieb resp. pozemkov v majetku obce by malo byt predmetom zmluvného

zavizku medzi obcou a majiteI'mi danych reklamnych zariadeni. S majite'mi tychto zariadeni nie je



uzatvoreny ziadny zmluvny ndjomny vztah ani dany sthlas obce, nakol’ko obec nema vytvoreny
systém pre spravu tejto problematiky. Aj preto majitelia reklamnych zariadeni, ktori prejavia zaujem
o uzatvorenie zmluvného vztahu s obcou vo veci uzivania jej majetku pre tieto ucely, nie st rieSeni.
Tento nedostatok mdze byt do budicna rieSeny v ramci ustanoveni ¢l. 13 (Docasné uzivanie
majetku obce) a na zdklade ods. 5 bod d), podl'a ktorého medzi ,,pripady najmu, ktoré schval'uje
starosta Obce alebo Statutarni zastupcovia organizacii Obce® spadaji nebytové priestory a stavby
alebo ich cCasti o rozlohe mensej ako 100 m2. Obec by preto mala vytvorit podmienky, podla
ktorych by usek spravy majetku postupoval v pripadoch uzivania majetku obce pre reklamné
zariadenia. Zahfnal by uzatvorenie zmluvného vztahu s majitefom reklamného zariadenia a
kontrolu obecného majetku a reklamnych zariadeni na budovach a stavbach v majetku obce. Je
potrebné po pripraveni vnitorného systému oslovit’ majitel'ov tychto zariadeni s ndvrhom najomnej
zmluvy a po jej pripadnom neuzatvoreni pristupit’ k odstraneniu dan¢ho zariadenia.

K dalSim zistenym nedostatkom patria nezrovnalosti v uzatvorenych najomnych zmluvach, a to
konkrétne vo vymedzeni predmetu najmu. Neurcitost predmetu zmluvy mdze spoOsobit’ jej
neplatnost’, ¢im by doslo k tomu, Ze nebude zachovanad pisomna zmluva na uzivanie majetku obce
rovnako ako v pripade predchadzajucich reklamnych zariadeni.

Jednd sa o ngjomnu zmluvu ¢. 112/2004 medzi obcou a spolo¢nostou Gryf s dodatkom
uzatvorenym 1. 10. 2010. V dodatku, rovnako ako aj v pdvodnej ndjomnej zmluve si nespravne
uvedené pozemky, na ktorych su umiestnené reklamné zariadenia. Jedna sa o nevysporiadané
pozemky, ktoré nie st evidované na listoch vlastnictva.

V ngjomnej zmluve €. 23/2005 medzi obcou a spolo¢nostou Arton je taktieZ nepravne uvedeny
pozemok, ktory predstavuje predmet najmu. Jedna sa podl'a zmluvy o pozemok ¢. 2001, avSak v
sucasnosti parcela s takymto ¢islom nie je evidencii katastralneho uradu vedena.

V Zmluve o najme Casti pozemkov a stipov verejného osvetlenia &. 166/2013 uzatvorenej so
spolocnostou Hakom, s.r.o s nespravne uvedené pozemky, na ktorych sii umiestnené reklamné
zariadenia. Niektoré v sucasnosti uz nie si v majetku obce (pozemok predany spol. Turimex), resp.
z piatich pozemkov uvedenych v zmluve je v sti¢asnosti v majetku obce len jeden. Pri d’alSich sa
jedna o nevysporiadané pozemky, ktoré nie st evidované na listoch vlastnictva, resp. v sti¢asnosti
neexistujuce parcely.

Taktiez v ndjomnej zmluve €. 19/2005 uzatvorenej so spolo¢nostou Rabaka s Dodatkom €. 1/ €.
73/2015 je uvedeny pozemok, ktory sa v majetku obce nenachddza a jedna sa o nevysporiadany
pozemok neevidovany na liste vlastnictva. Rovnaky pozemok figuruje aj v predmete najmu zmluvy
¢. 147/2005. Ani pozemok uvedeny v predmete zmluvy ¢. 44/2011 nema obec vedeny vo svojom
majetku. Pozemok uvéadzany v predmete ndjmu zmluvy ¢. 158/2011 nie je v sucasnosti vedeny v
evidencii katastralneho uradu.

V réamci takto uzatvorenych najomnych zmluv bude potrebné vykonat ich reviziu, oslovit



najomcov a uzatvorit’ dodatky k ndjjomnym zmluvam.

Kontrolou bolo taktiez zistené, Ze nie vSetky spolocnosti, ktoré maji s obcou uzatvorenu najomnu

zmluvu, plnili zavazky z tejto zmluvy vyplyvajice. Jedna sa o spolo¢nosti:

Reality Alpia — suma podl'a zmluvy €. 51/2016 nebola zaplatend v roku 2016 ani v roku
2017. K 31.12 2018 bola spolo¢nosti Reality Alpia na zaklade vykonavania kontroly zaslana
faktira vo vyske 500 € za roky 2016 a 2017. Tato bola v priebehu mesiaca januar 2018
zaplatena.

LORD — podl'a ndjomnej zmluvy ¢. 146/2005 bola suma za predmet ndjmu stanovena vo
vyske 15 000 Sk/ rok na zéklade faktir vystavenych obcou a podl'a najomnej zmluvy ¢.
109/2004 vo vyske 8 000 Sk/ rok na zaklade faktiur vystavenych obcou. Nakolko obec
faktiry nevystavovala, spolo¢nost’ Lord obci ur¢eny zmluvny ndjom neplatila. Faktury za
roky 2016 a 2017 boli vystavené a zaslané k 31.12.2017 na zaklade vykonavanej kontroly.
(Zaplatené bolo 30.1.2018 za roky 2014 a 2016)

RABAKA/ A-LINEA - podla zmluvy ¢. 19/2005 s dodatkom ¢&. 73/2015 (billboardy
umiestnené na Ul. Hlavna na vyjazde z obce smer Turany) je ndjomné stanovené vo vyske
500 € za rok za jeden billboard. Podl'a zmluvy ¢. 147/2005 je ndjomné stanovené vo vyske 8
000 Sk za rok za dva kusy reklamnych zariadeni a podla zmluvy ¢. 158/2011 je vyska
najomného stanovena na 500 € za dva kusy reklamnych zariadeni za rok. VSetky platby sa
podl'a zmluvy mali uskuto¢nit’ prevodom na ucet na zéklade faktir vystavenych obcou. V
ramci tychto ndjomnych zmliv nebola za rok 2016 uhradena ziadna ¢iastka, za rok 2017
platba vo vyske 500 €. Na zaklade kontroly bolo zistené, ze v obdobi rokov 2016 a 2017
neboli spolocnosti Rabaka vystavované faktury a neboli tak ani uhrddzané platby podla

predmetnych zmluv.

Tieto spolocnosti, predovsetkym spolo¢nost’” Rabaka, je taktiez potrebné oslovit’ s vyjasnenim

plnenia ndjomnych zmlav v predchadzajucich rokoch ako aj do buducich rokov a dofakturovat

dlZzné Ciastky v rdmci zdkonnych moznosti.

Navrh spravy na oboznamenie bol kontrolovanému subjektu doruc¢eny: 25.1.2018

Podanie namietok kontrolovanym subjektom Kk zistenym nedostatkom, navrhnutym

odporucaniam, opatreniam alebo k lehote na predloZenie pisomného zoznamu splnenych

opatreni prijatych na napravu zistenych nedostatkov a na odstranenie pric¢in ich vzniku

uvedenych v navrhu spravy a sposob vysporiadania tychto namietok



Kontrolovany subjekt nepodal k zistenym nedostatkom, navrhnutym odporucaniam, opatreniam
alebo k lehote na predlozenie pisomného zoznamu splnenych opatreni prijatych na napravu

zistenych nedostatkov a na odstranenie pri¢in ich vzniku uvedenych v navrhu spravy namietky.

Zoznam priloh preukazujucich nedostatky
e nijomna zmluva ¢. 166/2013
e njjomna zmluva ¢. 158/2011
e njjomna zmluva ¢. 23/2005

e najomna zmluva ¢. 147/2005

Lehota na predloZzenie pisomného zoznamu splnenych opatreni prijatych na napravu
zistenych nedostatkov a na odstranenie pricin ich vzniku:
ceenennnes31.12.2018..........

Sprava bola vypracovana dna: cernnnenns3.2.2018.........

Spravu vypracovala: Mgr. Zuchova Lenka, hlavna kontrolorka obce .........coccoovvvnnenee.

Sprava bola za kontrolovany subjekt prevzata a doklady boli odovzdané dna 5.2.2018:

Mgr. Vladimir Olbert, prednosta OcU ..........ecevveecrercneccnnees

Ing. Vladimir PIzik, starosta obce  ......ooverieiiieiiercnnenne



