OKRESNY URAD MARTIN
POZEMKOVY A LESNY ODBOR

Pavla Mudrona 45, 036 01 Martin
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Va3 list ¢islo/zo dia Nase ¢islo Vybavuje/linka Martin
/ OU-MT-PLO-2016/011744-MIC-P Mgr. Méria Michalidesova043/4260212 18.08.2016

Vec
Oprava stanoviska k pripravovanému zdmeru na polnohospodarskej pode & OU-MT-PLO-
2015/006711-MIC-P

Okresny tirad Martin, pozemkovy a lesny odbor (d’alej len ,,OU Martin PLO*), ako prislugny
orgén §tatnej spravy podl'a § 5 ods. 4 zdkona SNR ¢&. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach,
usporiadani  pozemkového vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde
a o pozemkovych spolocenstvich v zneni neskorSich predpisov a podla § 23 zékona ¢&. 220/2004
Z.z. oochrane avyuZivani pol'nohospodarskej pddy aozmene zakona & 245/2003 Z.z.
o integrovanej prevencii a kontrole zneéistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,zdkona®) vydal dna 27.07.2015 pod ¢&. OU-MT-PLO-
2015/006711-MIC-P stanovisko podla § 17 ods. 3 zdkona k pripravovanému zameru stavby
,Pristavba montdznej haly VAW, s.r.o. — Vyvojové centrum robotickych pracovisk, Sucany*.
Predmetné stanovisko OU Martin PLO opravuje na strane &. 2 v podmienkach uvedenych pod &.
3 v druhom riadku 841/1 na 848/1.

Dalsie &asti stanoviska ostdvaji nezmenené.

S pozdravom

(!
gr. Dusan Dobo$
veduci odboru

Na vedomie:
1. Obec Sucany
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OBEC SUCANY, Obecny ljrad. Namestie SNP ¢. 31
- 038 52 Sucany
1484-6/396/2015-Bd V Sucanoch, 28.09.2016

Vec: VAW spol. s.r.o., Hlavna 3, 038 52 Sudany, ICO 00653080 — ziadost’ o vydanie stavebného
povolenia na stavbu ,Pristavba montdZznej haly VAW s.r.o. - Vyvojové centrum robotickych
pracovisk, Sucany* na pozemkoch parc.¢. CKN 991/1, 991/2, 992, 993, 994, 996, 1015/1, 1381/1,
1378, 1381/2 katastralne tzemie Sucany, na umiestnenie ktorej bolo vydané obcou Sucany
izemné rozhodnutie &islo1872/421/2014-Du da 22.12.2014.

ROZHODNUTIE

STAVEBNE POVOLENIE

Obec Sucany ako prislusny stavebny urad podla ustanovenia § 117 ods. 1 zak. ¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (stavebny zakon)
posudil ziadost o stavebné povolenie na stavbu ,,Pristavba montiZnej haly VAW s.r.o. -
Vyvojové centrum robotickych pracovisk, Suéany“ na pozemkoch parc.c. CKN 991/1, 991/2,
992, 993, 994, 996, 1015/1, 1381/1, 1378, 1381/2 katastralne izemie Sucany zo dna 22.09.2015
a v stavebnom konani zaklade vysledkov uskuto¢nené¢ho konania

rozhodol takto:

Podla ust. § 66 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 10 vyhl. €. 453/2000 Z. z. ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona, sa stavba ,,Pristavba montaZnej haly
VAW s.r.0. - Vyvojové centrum robotickych pracovisk, Su¢any* na pozemkoch parc.¢. CKN
991/1, 991/2, 992, 993, 994, 996, 1015/1, 1381/1, 1378, 1381/2 katastralne uzemie Sucany

povoluje.
Stavba obsahuje:

SO 01 Pristavba a stavebné tdpravy prevadzkovej budovy- pristavba k halovej casti
existujucej prevadzkovej budovy zo zapadnej strany, v podorysnych rozmeroch 43025 mm x
26670 mm, vyska atiky 7640 mm od urovne podlahy v existujucej hale, umiestnenie stavby v
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sulade s platnym tzemnym rozhodnutim. Nosné konStrukcie budil ocelové, s interiérovym
ocelovym vstavkom, oplasteny typovymi sendviCovymi panelmi, doplneny o murovani
predstienku, stavebnotechnicky a prevadzkovo prepojeny s existujucou prevadzkovou budovou
sup. €. 1941. Vo vyvojovej hale sa bude nachadzat’ mostovy Zeriav o nosnosti 3,2 t.

SO 03 Spevnené plochy

Spevnené plochy st navrhnuté zo zamkovej dlazby. Obsahuju aj stojiska pre motorové vozidla v
pocte 15, vratane vyhradeného miesta pre osobu so znizenou schopnostou pohybu a orientacie.
Odvodnenie spevnenych pldoch je rieSené do vsaku na pozemku investora.

SO 03.1 Dazd’ova kanalizacia a vsakovacie objekty

Zrazkové vody zo spevnenych ploch a striech budu odvadzané dazd’ovou kanalizaciou do
vsakovacich Sacht v pocte 3 ks.

SO 04 Prekladka objektov skladov a garazi

Existujuci sklad technickych plynov bude demontovany a opédtovne poskladany v novej polohe
na novej konstrukcii spodnej stavby. Je tvoreny stipovou ocelovou konstrukciou s ocelovymi
prichradovymi vdznikmi nepravidelnej sedlovej strechy, prekryté trapézovymi plechmi. Po
obvode je umiestnend montovana plechova atika. PristreSok bude sluzit’ na prilezitostné
ukladanie materialu, resp. parkovanie. P6dorysné rozmery 5800 mm x 24960 mm, vyska stavby
+ 4735 mm od podlahy. Premiestnenie 3 ks beténovych prefabrikovanych gardzi na novu
zelezobetonovu dosku vedla pristresku z vychodnej strany. Pédorysné rozmery 9800 mm x 6150
mm, vySka 2400 mm od podlahy.

Na uskutocnenie stavby sa v sulade s § 66 ods. zdkona stavebného zdkona a § 10 vyhl. €.
453/2000 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona, urcuju tieto
zaviazné podmienky:

1) Stavba bude umiestnena na pozemkoch parc. ¢. CKN 991/1, 991/2, 992, 993, 994, 996,

1015/1, 1381/1, 1378, 1381/2 katastralne izemie Sucany.

2) Stavba bude realizovand presne podl'a dokumentacie overenej v stavebnom konani, ktora
je sucastou tohto rozhodnutia. Pripadné zmeny nesmu byt vykonané bez
predchadzajuceho povolenia stavebného tradu. Projektant: JANG s.r.0., JanoSikova 53,
036 01 Martin.

3) Pri uskuto¢iiovani stavby je nutné dodrzat predpisy tykajlice sa bezpecnosti prace a
technickych zariadeni a dbat’ o ochranu zdravia 0s6b na stavenisku.

4) Pri stavbe budi dodrzané ustanovenia, upravujuce uskutociiovanie stavieb a prislusné
technické normy, zvlast normy bezpecnostné, hygienické a protipoZiarne.
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5)

6)

7)

8)

9)

Podl'a ustanovania § 43i odst. 3 pism. b) stavebného zakona: Stavenisko musi byt
oznacené ako stavenisko s uvedenim potrebnych udajov o stavbe a tcastnikoch vystavby
(nazov stavby, stavebnik, stavebny dozor, termin zacatia a ukoncenia prac, ¢islo a datum
stavebného povolenia).

Stavba bude ukoncend najneskor do konca roka 2017 a po jej ukoncéeni stavebnik poziada
o kolaudaéné rozhodnutie.

Stavbu bude uskuto¢novat’ investor dodavatel'sky, do 15 dni odo dna ukoncenia
vyberového konania stavebnik ozndmi meno a sidlo dodédvatela stavebnych prac
stavebnému uradu. Odborny dozor nad jej uskutoiiovanim bude vykonavat” dodavatel
stavebnych préc.

Preto, ze stavebny trad uptsta od vytyCenia priestorovej polohy stavby opravnenym
organom, zodpoveda stavebnik za sulad priestorovej polohy s dokumentaciou podla § 75a
odst. 2 stavebného zakona €. 50/76 Zb.

Podmienky napojenia na technické siete a tiprava staveniska:

— objekt je napojeny na inzinierske siete, ktorych kapacity su postacujice : pitnd voda
DN 63, splaSkovéa kanalizacia DN 160, plyn STL, elektrickd energia NN (vlastna
trafostanica TS 400) — nie je predmetom stavebného povolenia

— dazd'ové vody zo striech a spevnenych ploch budii odvedené do vsaku na pozemku
stavebnika

— pocas vystavby je potrebné viest’ stavebny dennik,

— za technické rieSenie projektu st zodpovedni projektanti,

— zaUpravu staveniska zodpoveda investor,

— za pripadné Skody spdsobené na susednych nehnutelnostiach je zodpovedny investor
stavby,

— pred zahajenim vystavby je investor povinny odsuhlasit’ v§etky podzemné a nadzemné
vedenia s ich spravcami a vytycit' ich na tvare miesta, a pri realizcii stavebnych
objektov je nutné dodrzat’ STN o kriZzovani a priestorovej Uprave vedeni technického
vybavenia ako aj podmienky stanovené spravcami inz.sieti .

— pri stavebnych pracach neobtazovat’ okolie stavby nad pripustni mieru hlukom a
prachom,

— stavbou nezasiahnut’ do susednych pozemkov,

— akékol'vek zmeny stavby vopred ohlasit’ na stavebnom urade,

- pred vyjazdom mechanizmov zo staveniska na verejné komunikacie zabezpecit’ ich
ocistenie tak, aby nedochadzalo k ich zne€istovaniu z titulu stavebnej ¢innosti.
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10.

11.

Pri realizacii stavby nespdsobit’ Skody na susednych pozemkoch a nehnutelnostiach,

stavebny material uskladnit’ na pozemku na to ur¢enom.

Pri realizacii stavby dodrzat podmienky vo vyjadreniach dotknutych organov a

organizacii.

v zmysle zavdzného stanoviska obce Sufany zo dna 10.11.2015 ¢,
1761/2015ZP_ov - Splnit poziadavky zabezpefenia rozptylu emisii
znec€ist'ujucich latok v zmysle prilohy ¢€.9 k Vyhlaske ¢. 410/2012 z.z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi

- Pred uvedenim zdroja do prevadzky je potrebné poziadat' orgdn ochrany
ovzduSia o stihlas na uzivanie zdroja

v zmysle stanoviska OR HaZZ v Martine zo dna 13.06.2016 pod ¢.j. ORHZ-
MT1-840-001/2016 — bez pripomienok,

v zmysle odborného stanoviska RUVZ v Martine zo diia 30.06.2016 pod ¢. PPL
2016/004270

- Vyustenie odvadzane] vzdu$niny (najmd z haly) bude umiestnené takym
sposobom, aby bola vyli¢end moznost’ negativneho ovplyvilovania nasavaného
vzduchu odsavanym vzduchom

- rieSit umiestnenie a odhlu¢nenie vzduchotechnickych zariadeni takym
sposobom, aby sa hlu¢nost’ zariadeni s dopadom na existujlicu zéstavbu
- rieSit’ odvadzanie vod z parkovacich ploch vyhovujicim spdsobom

Ku kolauda¢nému konaniu predlozit™:

- spdsob vyriesenia uvedenych pripomienok/nedostatkov so zdévodnenim

- pre vsSetky miestnosti so vsSetkymi vyduchmi protokol so zmeranymi
skuto¢nymi objemami vzduchu a rychlost’ pradenia vzduchu

- protokol z merania hlu¢nosti v zivotnom prostredi s oh'adom na zdroje hluku —
najméd VZT zariadeniach

- zdokladovanie kvality pitnej vody urcenej na 'udsku spotrebu

- predlozenie dokladov, preukazujucich pouzitie vyrobkov, postupov a
technologii, ktoré su v sulade s poziadavkami vyhlasky MZSR €. 550/2007 z.z. o
podrobnostiach a poziadavkach na vyrobky uréené na styk s pitnou vodou.

v zmysle zavdzného stanoviska Okresného uradu Martin, Odbor krizového
riadenia ¢. OU-MT-OKR-2016/06468-02 zo diia 08.04.2016

- najneskdr do kolaudaéného konania predlozit’ prisluSnej obci k zaevidovaniu
urcovacie listy od ochrannych stavieb pre svojich zamestnancov

v zmysle oznamenia Inspektoratu prace Zilina, &. IPZA/IPZA OBOZP/BEZ/
2016/1307 zo dia 28.06.2016 — bez pripomienok
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o v zmysle odborného stanoviska TUV SUD Slovakia s.r.o. KoSice C¢islo
1678/40/15/BT/OS/DOKzo dina 26.10.2015
- pred uvedenim vyhradenych tlakovych zariadeni skupiny A (expanzomat) do
prevadzky vykonat’ Gradnu skuSku podla § 12 vyhl. MPSVR ¢. 508/2009 z.z. v
zneni neskorsich predpisov a § 14 ods. 1 pism. b)zakona ¢. 124/2006 z.z. v zneni
neskorsich predpisov v nadvédznosti na § 5 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢.
392/2006 z.z. opravnenou osobou

« v zmysle stanoviska Okresného tradu Martin, Pozemkovy a lesny odbor ¢.j. OU-
MT- PLO-2015/006711-MIC-P zo diia 27.07.2015
-zabezpeCit, aby nedoSlo k zhorSeniu prirodzenych vlastnosti prilahlej
pol'nohospodarskej pody
- zabezpeCit' vstup na okolitt polnohospodarsku pddu za uclelom jej
obhospodarovania
- vykonat’ skryvku humoznej vrstvy zeminy a zabezpecit’ jej ucelné a hospodarne
vyuzitie na pozemku CKN 841/1 katastralne uzemie SucCany
- zabezpecit' zékladnu starostlivost o pol'nohospodarsku pddu az do doby
realizacie stavby najma pred zaburinenim pozemku

e  po realizacii vystavby poziadat' o zmenu pol'nohospodarskeho druhu pozemku
Okresny urad Martin, Katastralny odbor

o v zmysle vyjadrenia Okresného uradu Martin, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie ¢. OU-MT-OSZP-2016/009103-OH.Mi zo dna 13.06.2016
- pripadny nevyuzity odpad vzniknuty pri realizdcii stavby zneSkodnit’ na
riadenej skladke odpadov a toto dokladovat’ investorom pri kolauda¢nom konani
stavby predloZzenymi dokladmi
- pri kolaudatnom konani dolozit zabezpeCenie zhromazd’ovania a
odovzdavania opravnenému odberatelovi odpadov z hlavnej Cinnosti
(prevadzkovej), resp. komunalnych odpadov (druhy zo skupiny — 20 komunalne
odpady).

o v zmysle stanoviska Okresn¢ho tradu Martin, Odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie ¢. OU-MT-OSZP-2015/12134-vod.Rj zo dna 14.10.2015
- vSetky priestory, kde sa zaobchadza so znecistujucimi latkami musia byt
zabezpecené v zmysle § 39 zdk. ¢. 364/2004 z.z. o vodach a o zmene zdkona
SNR ¢. 372/1990 zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zékon) a jeho vykonavacej vyhlasky MZP SR &. 100/2005 z.z.. Podlahy opatrit’
naterom, alebo izolaciou odolnou voci latkam, ktoré sa pouzivaju pri ¢innosti.
- do kolaudacie dokladovat’ certifikdtom nepriepustnost’ a chemickl odolnost’
voci pouzivanym latkam od pouzitej izolacie alebo nateru na podlahy.

o v zmysle stanoviska Okresného tradu Martin, Odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie ¢ OU-MT-OSZP-2014/011935-Kh zo dna 12.11.2014
- z hladiska zauymov zdkona ¢. 286/2009 z.z. o fluérovanych sklenikovych
plynoch ku kolaudaénému konaniu upresnit tudaje o inStalovanych
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

klimatiza¢nych zariadeniach z hl'adiska mnozstva a druhu chladiacich médii v
kondanzac¢nej jednotke.

o v zmysle stanoviska SPP-distribucia, a.s., Zilina &. TD/1434/ZA/AS/2015 zo dia
21.10.2015
- pri realizacii plynoinsStalacie dodrzat’ podmienky vyjadrenia k ziadosti o
technicki zmenu na existujicom odbernom mieste ¢. 9000560315. Po
vybudovani OPZ, uzavreti zmluvy o dodavke zemného plynu na zédkaznickom
centre predlozit’ ziadost o montdz nového meradla v zmysle technickych
podmienok pripojenia.

o v zmysle vyjadrenia Tur¢ianskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. ¢. 015310006914
zo dna 22.10.2015:

- do splaskovej kanalizacie vypustat’ len odpadové vody s mierou znecisteniaa v
mnozstve zodpovedajicom poziadavkam platnych pravnych predpisov a
prevadzkovému poriadku verejnej kanalizacie

- vody z povrchového odtoku — zrazkové vody zo spevnenych ploch a striech
nesmu byt’ odvedené do verejnej splaskovej kanalizacie

Sadové upravy v severozapadnej Casti arealu realizovat’ v spolupraci s vlastnikmi
susedného pozemku Zdenkom Mertlom a Helenou Mertlovou, Hlavna 7, Sucany.

Skody spdsobené preukazatelne stavebnou ¢innost'ou, odstrani investor na vlastné
naklady.

Dodrzat’ postup stavebnych prac v zmysle predlozeného projektu stavby.

Investor je povinny umoznit’ poverenym osobam vstup na pozemok a stavbu za acelom
vykonania Statneho stavebného dohladu.

Zacatie prac pisomne oznamit’ na stavebny urad.
Stavba moze byt uzivana az po kolaudacii. Stavebnik podé v¢as navrh na vydanie

kolaudaéného rozhodnutia podla § 79 stavebného zédkona. Uzivanie stavby bez
kolauda¢ného rozhodnutia je v rozpore so stavebnym zakonom.

Rozhodnutie o namietkach dcastnikov konania :

Andrej Majtan, Ul kpt. Nalepku 28, 038 52 Sucany, v namietkach predlozenych pisomne na
stavebny urad dna 21.07.2016 uvadza, ze akékol'vek zamysland Cinnost’ podla predlozeného
navrhu je a bude predmetom problémov a nedorozumeni medzi zuCastnenymi stranami.
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Akakol'vek priemyselna ¢innost’ v bytovej zastavbe a jej blizkosti je nepripustnd, takato ¢innost’
trvale znehodnocuje ich pozemky. Navrhuje, aby firma VAW s.r.o. bola zaviazana odkupit’ ich
poskodené pozemky za sucasnu trhovu cenu, alebo aby upustila od zdmerov vystavby, alebo, aby
obec nepovolila taktito stavbu a pozemky boli v novom uzemnom plane urcené pre IBV. V d’alSej
Casti navrhuje, aby ich pozemky urené¢ uzemnym planom pre obciansku vybavenost’ boli
nahradené pozemkami severne od obecného uradu po Klub dochodcov. Namietka sa zamieta z
dévodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

Mgr. Jana Kirizikova, Volgogradska 4891/27, 036 01 Martin, zastipend splnomocnenou
zastupkynou Mgr. Zuzanou Karkoovou, advokatkou, so sidlom Daniela Dlabaca ¢. 35, 010 01
Zilina v namietkach dorugenych pisomne dita 27.07.2016 uvadza:

a) Rozmery objektu ,,Pristavba montdznej haly VAW s.r.o.-Vyvojové centrum robotickych
pracovisk Sucany* st v rozpore s rozhodnutim o umiestneni stavby, vychadzajic z két vykresov
su tieto rozmery 43,025 m x 26,67 m x 8,956 x (vratane vysky svetlikov), pricom v zmysle
rozhodnutia o umiestneni stavby maja byt 43,033 m x 26,64 m x 7,315 m. K vyske stavby je
potrebné pripocitat nezndmu vySku navrhovanej vzduchotechniky. Namietka sa zamieta z
dévodov uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

b) predlozena projektova dokumentacia v rozpore s rozhodnutim o umiestneni stavby navrhuje

streSny plast’ so spadom streSnych rovin v sklone 1,50, ¢o zodpovedd 2,62 %. Strecha je
navrhnuta ako sustava sedlovych striech — systém spad, protispad, s liniou prieniku stresnych
rovin bezspddovou priamkou. Jednotlivé casti projektovej dokumenticie navzajom
nekoreSponduju, nakol’ko popis konstrukcie strechy nezodpoveda vykresu ,,Priecny rez A-A*, kde
je nakreslend jedna sedlova streSna konstrukcia s nizkym spadom, nie sustava sedlovych striech.
Namietka sa zamieta z dovodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

¢) predlozend projektovd dokumenticia nedodrziava podmienky dané v stanoviskdch a
rozhodnutiach dotknutych orgdnov vydanych pre Ucely rozhodnutia o umiestneni stavby,
konkrétne rozhodnutia OU Martin, OSZP ¢. OU-MT-OSZP-2014/10661-vod. Rj z 29.10.2014, v
zmysle ktorého projektovd dokumentacia vodnej stavby ma zahfnat’ dazd’ova kanalizaciu, ORL,
vsak. Navrhované rieSenie umoznuje odvod zrazok nekontrolovatelne mimo dazd’ovl kanalizaciu
priamo mna spevnent plochu a odtial’ na susediaci pozemok. U¢astni¢ka konania trva na tom,
aby stresné zvody boli dostato¢ne dimenzované na odvedenie zrazok min. 3 mm/min do dazd’ovej
kanalizacie. Namietka sa zamieta z dovodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

d) v rdmci rozhodnutia o umiestneni stavby vzt'ahujuceho sa k dotknutej stavbe je na severnej
hranici pozemku s navrhovanym parkoviskom navrhnuta vysoka zeleii V obsahu stavebnikom
predlozenej projektovej dokumentacie v cCasti ,,Celkova situacia stavby* je predmetna zelen
zakreslend, avSak v Casti ,,SO 03 Spevnené plochy* absentuje. Namietka sa zamieta z dovodov
uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

e) Projektovd dokumenticia v Casti Stthrnnd technickd sprava str. 12 €ast SO 04 Prekladka
objektov skladu a gardzi a Suhrnna technickd sprava str. 12 ¢ast SO 03 Spevnené plochy je
rieSend Uplne nedostacujico a bez vzijomnych vizieb. Nie je textovo, ani vykresovo
zabezpecené, aby dazd’ova voda zo spevnenej plochy a prekladaného objektu skladu neodtekala
na pril'ahlé pozemky zo zapadnej, juznej, vychodnej aj severnej strany. Ziada okraje spevnenych
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ploch nepriepustne zvysit o min 5 cm nad uroven hladiny vody pri zrazkach 3mm/min. Dazd’ ov
vodu prelozeného skladu a garazi odviest' kapacitne dostatocne do dazdovej kanalizécie a
nasledne do centralnej Cistiarne pripadne ORL. Namietka sa zamieta z dovodov uvedenych v
odovodneni rozhodnutia.

f) projektova dokumenticia predlozend stavebnikom nerie$i nakladanie s kontaminovanymi
odpadovymi vodami spdsobom, ktory zabrani ich vsaku do pddy, ktord je ucastnikmi konania
vyuzivana na pol'nohospodarske ucely a prieniku do spodnej vody. Namietka sa zamieta z
dévodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

g) projektovd dokumentacia nerieSi narast dopravného zat'azenia spojen¢ho s umiestnenim
prevadzky stavebnika v dotknutej stavbe. Projekt je potrebné doplnit’ o dopravné rieSenie, v ramci
ktorého bude zamedzeny vjazd vozidiel nad 3,5 t a vjazdu vSetkych ndkladnych vozidiel
umozneny len v Case jednozmennej prevadzky prezentovanej stavebnikom, aby obyvatelia
obytnej zény, v ktorej ma byt prevadzka stavebnika umiestnend, neboli neprimerane zatazovani
hlukom, prachom a exhaldtmi pochadzajicimi z tejto prevadzky. Namietka sa zamieta z
dévodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

h) projektova dokumentécia predlozena stavebnikom je oproti povodne predlozenej dokumentécii
ucelovo upravend tak, aby nemusela zohl'adiiovat’ a riesit’ kontaminaciu, poziarne rizika a potrebu
adekvatnej vzduchotechniky spojenymi s 3D rezanim, zvaranim, plazmou a laserom. Namietka
sa zamieta z dovodov uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

i) projektovou dokumentaciou nie je dorieSend konecna uprava vzduchu znecisteného pri

skuskach zvarania. Namietka sa zamieta z dovodov uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

j) projektova dokumentécia predlozena stavebnikom deklaruje neredlne hodnoty hlu¢nosti. Bez
nalezit¢ho technického rieSenia stavby bude hlu¢nost’ dosahovat’ nepripustné hodnoty. Je
potrebné technicky zabezpecit’ prijate'n hranicu hluku 50 dB (A) na hranici pozemku za plného
vykonu vzduchotechniky a technické obmedzenie hlu¢nosti mimo jednozmennej prevadzky
udavanej stavebnikom.

Projektovou dokumentaciou navrhnutd vzduchotechnika je nefunk¢na, a teda bude nutné vetranie
vetracimi otvormi, z ktorého dovodu bude dochadzat k zvySeniu hluc¢nosti a kontaminacii
exteriéru. Projektovli dokumentaciu v casti vzduchotechniky je potrebné prepracovat’ tak, aby
bola funk¢na t.j. pre ucely vykurovania umiestnit’ vyduchy v spodnej Casti objektu a odsavanie v
hornej a pre tcely chladenia chladenie opacne. Zaroven je nutné v objekte v priestoroch, kde bude
vzduchotechnika inStalovana osadit’ oknd bez moznosti otvarania a zabezpecit’ otvaranie dveri do
exteriéru s blokaciou zariadeni produkujtcich hluk a znec€istenie.

Namietka sa zamieta z dovodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

k) Poziarny projekt predloZeny stavebnikom je nedostato¢ny. Projektovd dokumenticia v
Casti Technické sprava-Technologické Cast, str. 6 Cast’ 4.4. Technické plyny uvadza pouzivanie
plynov CO 2, Ar, Argomix. V 1uvode technickej spravy je zamerne vynechanid vyroba
robotizovanych 3D plazmovych rezacich zariadeni, o sivisi so zamerom v tejto Casti neuvadzat’
pritomnost’ potrebnych rizikovych plynov: acetyléntkyslik, pripadne propan, ¢o sa muselo
prejavit okrem iného aj v poziarnom projekte a v Casti 15. Protipoziadne opatrenia tejto
technickej spravy nezohladnuju vsetky poziarne rizikd suvisiace s ¢innostou, ktora bude v
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navrhovanej stavbe prevadzkovana. Namietka sa zamieta z dovodov uvedenych v odévodneni
rozhodnutia.

I) Namietky suvisiace so stanoviskom Okresného uradu Martin, pozemkovy a lesny odbor.
Projektové dokumentécia predlozena stavebnikom nekoreSponduje s podmienkami stanovenymi
OU Martin, pozemkovy a lesny odbor v stanovisku OU-MT- PLO-2015/006711-MIC-P zo dia
27.07.2015 vydal suhlas s navrhovanym zdmerom stavby za dodrzania podmienok:

1. zabezpecit', aby nedoslo k zhorSeniu prirodzenych vlastnosti pril'ahlej pol'nohospodarskej pody
Podmienka nie je splnend. Prevadzkou vyroby a skuSania zvaracich a inych robotizovanych
pracovisk bez prepracovania PD dojde ku kontaminécii pddy a spodnej vody tazkymi kovmi,
pripadne aj radioaktiovitou Thoria.

2. zabezpecit’ vstup na okoliti pol'nohospodarsku podu za ucelom jej obhospodarovania.
Realizaciou stavby plota, ktory bol pdvodne sti€astou projektu stavby bolo vlastnikom pril'ahlych
pozemkov znemoznené starojové obhospodarovanie polnohospodarskej pddy pozdiZ tohoto plota
miestami v Sirke 2,5 m od hranice pozemku.

3. vykonat’ skryvku humodznej vrstvy zeminy a zabezpecit’ jej ucelné a hospodarne vyuzitie na
pozemku CKN 841/1 katastralne uzemie Sucany. Podmienka nie je splnitel'nd, nakol'ko parcela
CKN 841/1 k.a.Suc€any nie je v katasralnom uzemi Sucany evidovana.

4. zabezpecit' zdkladnl starostlivost’ o polnohospodarsku podu az do doby realizacie stavby
najmi pred zaburinenim pozemku. Podmienka nesplnenda, parcely st pouzité ako smetisko, v
jednom mieste zahrabany odpad z prilahlej stavby toho istého investora. Pdvodna
pol'nohospodarska poda je uz zrejme definitivne znehodnotend, pouziteI'na len na stavebné
Zasypy.

m) kotvenim periférnych zariadeni do vitanych otvorov sa stava izola¢ny nater nefunkénym. Z
toho dovodu je potrebné projekt prepracovat’ tak, aby bola zabezpeéena izolacia pozadovana OU
Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (v krajnom pripade izolacnou vanou). Namietka
sa zamieta z dovodov uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

n) Projektova dokumentécia sa vobec nezaobera problémom odpadu rozli¢ného druhu, ktory bol
zakopany v mieste planovaného parkoviska. Tento odpad pochadza z realizacie stavby
»Nadstavba, pristavba a stavebné Upravy prevadzkovej budovy ROBOTEC — centra aplikacného
vyskumu robotickych vyrobnych postupov, Sucany* Stavebny odpad je tvoreny ceklym
sortimentom materidlov pouzitych na tejto stavbe vratane obalov so zvyskami farieb, tmelov,
pripadne inych tekutin a v pripade zat'azenia ¢i uz stavbou parkoviska, alebo jeho néaslednym
uzivanim motorovymi vozidlami, moze dojst k poSkodeniu obalov odpadov a néslednej
kontamindcii pody a spodnych vod. Je potrebné, aby bol projekt upraveny podla uvedeného
skutkového stavu a adekvatnym spdsobom tento stav riesil napr. vykopanim uvedeného odpadu a
zavezenim adekvatnou zeminou s naslednou upravou vhodnou pod planovanu stavbu. Namietka
sa zamieta z dovodov uvedenych v odovodneni rozhodnutia.

0) Prepracovany projekt je v rozpore s podmienkami rozhodnutia o umiestneni stavby a to, aby
dazd’ovéd voda bola zachytdvand v odlucovaci ropnych latok (ORL) a az nasledne puStana do
vsaku. Predmetna poziadavka nebola limitovand poctom parkovacich miest, na ktoré sa odvolava
projekt. Ziada uloZenie povinnosti vybudovat’ centralny zberny objekt vietkych kvapalnych latok,
ktoré sa dostant na spevnené plochy s ORL a zberom sedimentov, ktoré obe umoznia monitoring
Skodlivych latok. Zaroven ziadaju v pripade vyskytu neziaducich latok v rdmci monitoringu,
ulozit’ povinnost’ vybudovania adekvatnej Cistiacej stanice. Namietka sa zamieta z dovodov
uvedenych v odévodneni rozhodnutia.
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Odovodnenie:

VAW spol. s.r.o., Hlavna 3, 038 52 Suéany, ICO 00653080 podala dita 22.09.2015
ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,Pristavba montdZnej haly VAW s.r.o. -
Vyvojové centrum robotickych pracovisk, Sucany* na pozemkoch parc.c. CKN 991/1, 991/2,
992, 993, 994, 996, 1015/1, 1381/1, 1378, 1381/2 katastralne uzemie Sucany. Obec Sucany v
predchadzajicom konani vydala na stavbu stavebné povolenie ¢. 1484/396/2015-Hu. Voci
vydanému rozhodnutiu sa odvolali Gi¢astnici konania. Odvolaci organ - Okresny trad Zilina,
odbor vystavby a bytovej politiky rozhodnutim ¢. UO-ZA-OVBP2-2016/02422/Rep rozhodnutie
obce Sucany zrusil a vratil na nové prejednanie a rozhodnutie. Obec Sucany oznamenim c¢.j.
1484-1/396/2015 zo dna 13.06.2016 vyzvala stavebnika, aby v urcenej lehote predlozil na
stavebny urad prepracovanu projektovii dokumenticiu v sulade s tizemnym rozhodnutim,
vratane zapracovania pripomienok dotknutych organov Statnej spravy a odstranenia nedostatkov
vytknutych nadriadenym orgdnom v odvolacom konani a konanie prerusila. Prepracovanu
projektovli dokumentaciu stavebnik predlozil na stavebny trad diia 22.06.2016. Nasledne si
stavebny urad zabezpecil stanoviskd dotknutych orgdnov Statnej spravy k prepracovanej
projektovej dokumentacii. Obec Sucany listom zo diia 11.07.2016 ¢. 1484-2/369/2015-Bd
oznamila ucastnikom konania a dotknutym orgdnom Statnej spravy pokracovanie stavebného
konania, a vzhladom k tomu, Ze ziadost poskytovala dostato¢ny podklad pre posudenie
navrhovanej stavby a pretoze su stavebnému turadu dobre zname pomery staveniska, upustila od
Gistneho pojednévania a miestneho zistovania. Ulastnikom konania a dotknutym organom
Statnej spravy urcila lehotu na uplatnenie namietok a pripomienok 7 pracovnych dni od
dorucenia oznamenia.

V zakonom stanovenej lehote, dita 21.07.2016, predlozil Andrej Majtan, Ul. kpt. Nalepku
28, 038 52 Sucany svoje namietky. Stavebny Urad jeho ndmietkam nevyhovel dovodu, ze buduce
ucinky stavby na jej okolie, najmi z hl'adiska ochrany zivotného prostredia, boli predmetom
uzemného konania. Stavebny trad nemd kompetenciu zaviazovat VAW s.r.0., aby odkupila za
trhové ceny susedné nehnutelnosti. Co sa tyka poziadaviek na izemny plan, tieto je namietajuci
opravneny podat’ na obecny turad, nakolko obec Sucany ako prisluSny organ tzemného
planovania prave obstardva novy uzemny plan. Do doby jeho schvélenia obecnym
zastupitel'stavom ostava v platnosti povodny z roku 2005 v zmysle neskorSich zmien a
doplnkov. Spolo¢nost’ VaW s.r.o. podala ziadost o vydanie stavebného povolenia na vyssie
citovant stavbu a obec je povinna o ziadosti rozhodnut’ zakonnym spdsobom.

Svoje namietky podala pisomne dna 27.07.2016 aj Mgr. Jana Krizikova, Volgogradska
4891/27, 036 01 Martin, zastupena splnomocnenou zastupkyiou Mgr. Zuzanou Karkéovou,
advokatkou, so sidlom Daniela Dlabada & 35, 010 01 Zilina. Stavebny urad ich kvoli
prehl'adnosti rozhodnutia oznacil pismenami a) — o).
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Zamietnutie namietky oznacenej pism. a) stavebny urad odovodiuje tym, ze tidaj o vyske
stavby 8, 956 m vratane svetlika, k comu ma byt pripocitana vyska vzduchotechniky poklada za
skreslené. Z vykresov €. 3, 4, 5 stavebnej Casti projektove] dokumentdcie je zrejmé, ze
zakotovana Cast’ stavby — atika je navrhovana vo vyske +7,640 od +0,00, ktora je zvolena na
urovni existujucej podlahy jestvujucej montdznej haly. Z dokumenticie posudzovanej v
uzemnom konani je zrejmé, ze vyskova kota +7,315 je taktiez najvyssim bodom strechy, ktora
bola v dokumentécii pre izemné rozhodnutie konStrukéne rieSend ako plytka (bez atiky). Nad
touto rovinou eSte precnievaju svetliky, potrebné na zabezpecenie haly dennym osvetlenim.
Nevyhnutnost'” zvys$it' navrhovant stavbu o +325 mm oproti vyske stavby posudzovanej v
uzemnom konani vznikla z dovodu rieSenia konstrukéného zlozenia podlah a streSného plasta,
ktoré su rieSené v podrobnosti projektu pre stavebné povolenie. Taktiez vznikla potreba
vyskového prispdsobenia vodorovnych nosnych konstrukcii navrhovanej stavby k nosnym
kons$trukciam jestvujucej stavby, ktoré budu tvorit’ jeden celok. Navrhované presvetlenie haly
dennym osvetlenim cez stresné svetliky je taktiez rieSené v sulade s dokumentéciou predlozenou
v izemnom konani. Navyse, stavba je umiestnena zo severnej strany pozemku namietatel’ky, a
teda jej uskutocnenim nebudu ohrozené opravnené zaujmy ucastnikov konania vo vacSom
rozsahu, nez sa pocitalo v tzemnom rozhodnuti. Podl'a vyjadrenia projektanta vyplynul
nepodstatny vySkovy rozdiel z optimalizacie konstrukénych a svetlych vySok v budove (pre
splnenie technickych poziadaviek prevadzky, poziadaviek STN, hygienickych poZziadaviek),
podrobného rieSenia a technického navrhu konsStrukcie strechy - zmeny z plochej bezatikovej
strechy na plocht strechu s obvodovou atikou). V namietke uvadzané rozmery (vySka so
svetlikmi) st hypotetické, v PD sa neuvddzaju. V zmysle platnej legislativy sa do vonkajSieho
obrysu budovy neuvadzaji presahy bleskozvodov, vystupnych rebrikov, dazd’ovych zvodov,
vzduchotechniky a pod.,

Dovody, ktoré¢ viedli k zamietnutiu namietky oznafenej pism b): Z projektovej
dokumentécie pre stavebné povolenie navrhovanej stavby, konkrétne vykresov Cislo 2, 3, 4,
stavebnej Casti a taktiez z udajov uvedenych k streSnej konStrukcii v Technickej sprave na
strane 6, Suhrnnej technickej sprave na str. 10, je zrejmé, Ze zastreSenie je rieSené systémom
plochych striech v dvoch rozdielnych vySkovych trovniach so sklonom stresnych rovin 1,5 °.
Udaj o stistave sedlovych striech v technickych spravach projektovej dokumentécie pre stavebné
povolenie povazuje stavebny urad za nadbytoCny, jednd sa o zrejmu chybu pri vyhotoveni
dokumentacie. Projektant zvolil konStrukéné rieSenie zastreSenia odlisSné od rieSenia v
dokumentacii pre uzemné rozhodnutie. Takuto zmenu v spdsobe konStrukéného rieSenia strechy
povazuje stavebny urad za nepodstatnu a nijako neovplyviiujlicu opravnené zaujmy ucastnikov
konania. Projektant rie$i v dokumentacii pre tzemné rozhodnutie, ako i1 v dokumentécii pre
stavebné povolenie zastreSenie pristavby plochymi strechami.

K zamietnutiu ndmietky oznacenej pism ¢): Podl'a projektovej dokumentacie predloZenej

v stavebnom konani odvedenie povrchovych dazd’ovych vod je rieSené spadovanim do liniovych
zl'abov ( 85% ), resp. do povrchového odtoku do zelenych pasov na pozemku investora ( 15% ).
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Projekt neuvazuje s odlu€ovacom ropnych latok. K takémuto rieSeniu sa vyjadril prislusny
spravny organ Statnej vodnej spravy, Okresny trad Martin, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie. Vo svojom stanovisku & OU-MT-OSZP-2015/12134-vod.Rj zo dia 14.10.2015
vydanom podl'a § 28 zékona €. 364/2004 z.z. o vodach vyslovil stuhlas s takymto rieSenim a na
svojom stanovisku trval aj vo svojom d’alsom vyjadreni ¢. OU-MT-OSZP-2015/14272-vod.Rj
zo dna 02.12.2015. Zavézné stanovisko potvrdil dia 13.01.2016 svojim listom ¢&. OU-ZA-
OOP3-2016/002097/KUZ aj nadriadeny organ — Okresny urad Zilina, odbor opravnych
prostriedkov. K prepracovanej dokumentécii zostladenej s tizemnym rozhodnutim svojim
vyjadrenim ¢. OU-MT-OSZP-2016/8711-vod.Rj zo dina 24.06.2016 prisluSny organ Statnej
vodnej spravy opitovne trva na obsahu zavizného stanoviska OU-MT-OSZP-2015/12134-
vod.Rj zo dina 14.10.2015.

K zamietnutiu namietky d): Rozsah a podrobnosti projektovej dokumentécie, ktora sa
predklada k stavebnému konaniu vymedzuje § 9 vyhlasky 453/2000 z.z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia stavebného zékona. Vykres celkovej situdcie stavby rieSi nad rdmec
vyhlaskou stanovenych povinosti aj zeleil na severnej hranici pozemku. Navyse stavebny urad v
podmienke €. 12 vyrokovej Casti rozhodnutia zaviazal stavebnika, na zéklade predchadzajuce;
dohody na ustnom pojednavani dia 26.11.2015, sadové upravy v severozapadnej Casti aredlu
realizovat’ v spolupraci s vlastnikmi susedného pozemku Zdenkom Mertlom a Helenou
Mertlovou, Hlavna 7, Sucany.

K zamietnutiu ndmietky e): Odvadzanie dazd’ovych véd z povrchového odtoku, z
novovzniknutych spevnenych ploch, komunikacii a striech projekt podrobne rieSi v casti
Dazd'ové kanalizacia. Na zaklade vykonaného hydrogeologického posudku a hydrotechnickych
vypoctov projektant navrhol 3 vetvy kanalizacie so zatstenim v 3 vsakovacich Sachtach . Zo
situacné¢ho vykresu dazd’ovej kanalizacie je zrejmé, ze odvedenie dazd’ovych vod zo striech
prelozeného objektu skladu a gardzi bude zatustené¢ do vetvy 2 a Ciasto¢ne do zeleného pasu,
vSetko vylucne na pozemku investora. V technickej sprave, Cast’ E, str. 8, 9 ku klampiarskym
konstrukciam, do ktorych st zahrnuté aj dazd’ové zvody projektant uvadza, ze tieto su jestvujice
a v pripade poskodenia pri demontazi budu nahradené. Stavebny trad nepoklada za potrebné
nariadit’ investorovi, resp. projektantovi rieSit odvadzanie dazd’'ovych vod zo striech a
spevnenych ploch inym spdsobom napr. zvySenim obrubnikov, ako to pozaduje ucastnicka
konania. Projekt neuvazuje s odlucovaCom ropnych latok. K takémuto rieSeniu sa kladne
vyjadril, ako uz bolo uvedené vyssie, prislusny spravny organ Statnej vodnej spravy, Okresny
urad Martin, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie.

K zamietnutiu namietky f): Projektova dokumentacia obsahuje cCast’ nakladanie s
odpadmi, navrhuje konstrukcie v sulade s navrhovanym prevadzkovym vyuzitim a ochranou
(osdb, prirodného prostredia, nehnutelnosti, v zmysle platnej legislativy). Rezné emulzie,
pripravené z reznej kvapaliny a vody budi po opotrebovani (vratane suvisiacich odpadov)
odovzdané Specializovanej firme, s ktorou ma prevadzkovatel’ zmluvu (nakol'ko uz prevadzkuje
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v existujucej budove takuto c¢innost’), prevadzkovatel mé schvéleny prevadzkovy poriadok
prislusnymi organizaciami . Tvrdenia o volne sa vyskytujicej kontaminovanej vode v prevadzke
a moznost’ jej vylievania v exteriéri si nic¢im nepodloZené. NavysSe orgén Statnej vodnej spravy
zaviazal investora vo svojom stanovisku OU-MT-OSZP-2015/12134-vod.Rj zo dna 14.10.2015,
aby vSetky priestory, kde sa zaobchddza so zneCistujucimi latkami boli zabezpecené v zmysle §
39 zék. €. 364/2004 z.z. o vodach a o zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon) a jeho vykondvacej vyhlasky MZP SR ¢&. 100/2005 z.z..
Podlahy opatrit’ naterom, alebo izolaciou odolnou voci latkam, ktoré sa pouzivajl pri ¢innosti;
do kolaudacie dokladovat’ certifikdtom nepriepustnost’ a chemicku odolnost’ vo¢i pouzivanym
latkam od pouZitej izolacie alebo nateru na podlahy. Stavebny tirad tieto podmienky preniesol
do podmienok tohto rozhodnutia.

K zamietnutiu namietky g): Vplyv stavby na jej okolie, naymd z hladiska ochrany
zivotného prostredia, vo vztahu k susednym stavbam boli predmetom tzemného konania.
Projektovd dokumentacia pre uzemné rozhodnutie obsahovala doplnok rieSenia dopravy -
projektovana intenzita obsluhy ( pocet a Specifikacia vozidiel / deni, vyrazne menej, ako povodna
prevadzka), ktoru posudzoval Regionalny urad verejného zdravotnictva. Vo svojom zavdznom
stanovisku ¢. PPL 20104/02318 zo diia 19.12.2014 sthlasil s navrhovanym rieSenim, z hl'adiska
hluku a vibracii vo vonkajSom prostredi predpoklada znizenie doterajSej intenzity hluku
minimdlne o cca. 50 %. Pripadné exhalaty, resp. plynné latky z navrhovanej prevadzky budu
eliminované filtrovanim v odsdvacom zariadeni.

K zamietnutiu namietky h): Projektovd dokumentidcia bola zosuladend s platnym
izemnym rozhodnutim ( dizka pristavby ), vetko ostatné zostalo nezmenené. Navrhovana
¢innost’ v pristavbe je len rozsirenim existujiicej prevadzky s Cinnostou podla obchodnej
ponuky prevadzkovatela, takze ziadne vypustanie testovania zvérania nie je potrebné, ked'ze
prevadzkovatel’ taktto ¢innost’ uz prevadzkuje.

Poznamka o radioaktivnom zamoreni je ni¢im nepodlozend. VSetky navrhované
zariadenia maju platny certifikat EU, ako aj karty bezpe¢nostnych tidajov, schvalené slovenskou
legislativou. K poZiarnym rizikdm sa v stavebnom konani vyjadrovalo Okresné riaditel'stvo
hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, ktoré so stavbou suhlasi bez pripomienok
(stanovisko ¢. ORHZ-MT1-840-001/2016 zo dna 13.06.2016.)

K zamietnutiu ndmietky i): Odsavacie filtracné jednotky st sicast'ou zvaracieho robota,
pri¢om su certifikované pre taky stupen vycistenia vzduchu, ktory je mozné po recyklécii vratit’
do haly, kde sa pohybuje personél (schvalené RUVZ, prisluinym ministerstvom, ako sposobilé
zariadenie pre navrhovany 1cel). Vzduchotechnické zariadenie zabezpec¢i vymenu
nekontaminovaného (Cistého) vzduchu pracovného prostredia persondlu v zmysle pozadovanych
hygienickych predpisov. Odsavacie filtraéné jednotky st siastou zvaracieho robota, pri¢om su
certifikované pre taky stupenn vyc€istenia vzduchu, ktory je mozné po recykléacii vratit’ do haly,
kde sa pohybuje personal (schvalené RUVZ, prislusnym ministerstvom, ako sposobilé
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zariadenie pre navrhovany ucel). Vzduchotechnické zariadenie zabezpe¢i vymenu
nekontaminovaného (Cistého) vzduchu pracovného prostredia personalu v zmysle pozadovanych
hygienickych predpisov. 3-ndsobna vymena vzduchu v hale neznamena kratkodobé 20-minttové
vetranie, ale 3-ndsobna vymena vzduchu znamend, Ze vzduch v hale sa za hodinu vymeni tri
krat, vetranie je trvalé, nepreru$ované. Vzduchotechnika plne spifia poziadavky pre privod
cerstvého vzduchu do vetranych priestorov a jeho rozdistribuovanie zabezpecuju patricné
anemostaty urené pre konkrétne priestory, vysky, a aj teplotné gradienty. Trieda filtracie G
(zdkladnd) s doplnkovou cislicou 4 je optimalizovana pre vsetky bezné prevadzky a jej
odlucivost’ prachu dosahuje 90%. Filtracia F8-H10 je vyuzivand ako predfiltracia pre triedy
HEPA a ULPA ktoré sa pouzivaju napr. v operaénych salach. Prevadzka objektu nespliia
poziadavky na F, H ani U filtraciu. V prevadzke je prostredie bez Skodlivého faktora
(mechanicky aj chemicky). Emisie vznikajuce v technologickych zariadeniach su eliminované
Specialnymi filtraCnymi zariadeniami na to uréenymi, a Cisty vzduch je opat’ vrateny do priestoru
haly. V praxi to znamen4, ze ked’ pouzijeme aj zakladnt filtraciu, vzduch vyfukovany do okolia
bude mat’ neporovnatel'ne lepsie hodnoty nez je bezny vzduch v mieste prevadzky. Navrhovana
poziadavka filtracie F8 doplnend vodnou clonou je namierend na zvySovanie emisii
sklenikovych plynov, pretoze kladie netimerne zvySené energetické ndroky na prevadzku
zariadeni.

K zamietnutiu namietky j): Pri posudzovani hluku v pracovnom prostredi navrhovanej
pristavby je najvyssie pripustnd hodnota normalizovanej hladiny hlukovej expozicie vzt'ahujuca
sa na hluk, ktory bude na pracovisku typicky a bude sa vyskytovat’ opakovane pre dant skupinu
prac. Podla vyjadrenia RUVZ Martin v k zemnému konaniu ¢. PPL 2014/02318 zo dna
19.12.2014 hluk na pracovisku pri navrhovanych ¢innostiach predstavuje hodnotu LAEX,8h =
40dB, ktora bude zarucena navrhovanym obvodovym plastom, deliacimi prieckami a vypliiou
okennych a dvernych otvorov, kde vyrobca garantuje pozadovani nepriezvucnost’ a zmysle
platnych STN. Regionalny urad verejného zdravotnictva sa vyjadroval aj k dokumentacii pre
stavebné povolenie. Pripustnost’ hlu¢nosti z navrhovanej prevadzky bude v zmysle stanoviska
RUVZ v Martine zo dita 30.06.2016 pod & PPL 2016/004270 overena v kolaudaénom konani
protokolom z merania hlu¢nosti v zZivotnom prostredi s ohl'adom na zdroje hluku — najmi
vzduchotechnického zariadenia. Podmienka je zapracovand v tomto rozhodnuti. Vzhl'adom na
polohu pristavby ( prilahlé polnohospodarske plochy, obytnd zastavba) a navrhované
umiestnenie prevadzkovych priestorov (hlu¢nych a nehluénych), k negativnym dopadom hluku z
prevadzky navrhovanej stavby na okolitu zastavbu, v zmysle Nariadenia vlady SR c. 339 / 2006
Z. z. o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii (50 dB pre denny cas), neddjde. Na vetranie budu pouzité
strednotlaké ventildtory s hlukom dosahujucim hodnoty 90dB, preto su tieto ventilatory
umiestnené v izola¢nych skriniach a tie zabezpecuju potrebny utlm hluku. Na streche su dve
jednotky s hlukom vyzarovanym do okolia 70 a 64dB. Vo vzdialenosti 10m dosahuje hluk 56dB,
a vo vzdialenosti 50m je to 43,4dB. Co sa tyka hluénosti v objekte tak v potrubi su pouZité
tlmic¢e hluku eliminujtice prenos hluku z ventildtorov do objektu. Okna z prevadzkovej Casti st
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len v juhozapadnej Casti (v prizemi), pricom medzi touto ¢astou a susediacim pozemkom z juhu
je umiestnend bariéra (skladovy pristreSok a garaze), zaroven susediaci pozemok je
pol'nohospodarskou podou (nie zdhrady). Obytné budovy st v dostato¢nej vzdialenosti .
Zvysné okna z juznej fasddy (prizemia aj poschodie) s z nehluénych miestnosti (sklady,
kancelarie, Satne). K namietanej nefunk¢nosti vzduchotechniky z hl'adiska vymeny vzduchu,
karenia alebo chladenia stavebny urad poukazuje na skuto¢nost, Ze vykurovanie a priprava
teplej pitnej vody je rieSena samostatnou cCastou projektovej dokumenticie, systémom
plynovych kotlov. Vykurovaci systém je navrhovany ako teplovodny, s nutenym obehom tak,
aby boli splnené poziadavky eurdpskych noriem na ochranu zivotného prostredia. Odsavacie a
filtracné zariadenie, ktoré je umiestnené nad strechou filtruje nasédvany vzduch, aby bolo
zamedzené ovplyvnenie prevadzky prachom a cudzorodymi latkami. Odsévanie necistot
vznikajicich v technologickom procese je zabezpeCeni filtraénymi jednotkami, ktoré su
sucast’'ou zvaracieho robota, pri€om su certifikované pre taky stupen vycistenia vzduchu, ktory je
mozné po recyklacii vratit’ do haly, kde sa pohybuje personal.

K zamietnutiu namietky k): Hodnota ndhodného poziarneho zat'aZenia bola stanovena pre
strojarsku vyrobu, ako to vyplyva z vypoctovej Casti. Ni¢ nebolo zdmerne vynechané.
Pritomnost’ horlavych plynov na pracovisku rieSi technik poziarnej ochrany investora
spracovanim poziarneho poriadku pracoviska, v zmysle vyhlasky MV SR ¢. 121/2002 z.z. o
poziarnej prevencii. Poziarny poriadok pracoviska sa vypracuva pre pracoviskd s miestami so
zvySenym nebezpecenstvom vzniku poziaru (miesta, v ktorych sa nachadzaji horlavé latky za
takych podmienok, Ze vytvaraji zvySené riziko moznosti vzniku poziaru). K tymto miestam
patria najméd priestory, v ktorych sa vyrabajl, pouZzivajl, spracuvaju, precerpavaju, dopravuju
alebo skladuji horlavé plyny. Poziarny poriadok obsahuje: struény opis technologického
postupu a charakteristiku vzniku poziaru na pracovisku; poziarnotechnické charakteristiky
spracuvanych, pouzivanych a skladovanych surovin a materialov a ich najvysSie pripustné
mnozsava na pracovisku; poziadavky na pracovisko na zabezpecenie ochrany pred poziarmi;
zoznam miest a zariadeni, alebo ich Casti so zvySenym nebezpecenstvom vzniku poziaru alebo
vybuchu a opatrenia na zamedzenie §irenia poziaru; osobitné povinnosti zamestnancov. Poziarny
poriadok vypracuva technik poziarnej ochrany v spolupraci so zodpovednym vedicim
prislusného pracoviska. Poziarny poriadok pracoviska sa umiestituje na pracovisku tak, aby bol
viditeI'ny a trvalo pristupny vSetkym zamestnancom. V prilohe poziarneho poriadku je uvedeny
aktualny zoznam clenov poziarnej hliadky pracoviska s urcenim ich uloh. Projekt poziarnej
bezpecnosti teda zohladiiuje vSetky poziarne rizikd stvisiace s cinnostou, ktoré budu v
navrhovanej stavbe prevadzkované, tak ako to upravuje vyhlaSka 121/2002 z.z.. Projekt
poziarnej bezpecnosti vypracoval Specialista poziarnej ochrany, ktory je opravnenou
autorizovanou osobou, Ing. Roman Soska, registratné ¢islo 88/2011. K projektovej
dokumentécii stavby sa vyjadrilo Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v
Martine, ako prislu$ny organ na useku ochrany pred poziarmi.Vo svojom stanovisku ¢.j. ORHZ-
MT1-840-001/2016 zo dina 13.06.2016 s rieSenim protipoziarnej bezpecnosti stavby sthlasi bez
pripomienok.
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K zamietnutiu namietky I)

Okresny urad Martin, Pozemkovy a lesny odbor, ktory chrani verejné zaujmy na tseku
ochrany pol'nohospodarskej pody, vo svojom stanovisku &. OU-MTPLO-2015/006711-MIC-P
zo dna 27.07.2015 suhlasi s navrhovanym zdmerom stavby za dodrzania podmienok, ktoré
stavebny urad zaviazal stavebnika dodrzat. Ugastni¢ka konania namieta zavizné stanovisko v
celom rozsahu. Stavebny urad postupoval v zmysle § 140b ods. 5 stavebného zédkona. Podla
tohto ustanovenia, cit.:,, Ak_ndamietky ucastnikov konania smeruju proti obsahu zdvdzného

stanoviska, stavebny urad konanie prerusi a vyziada si od dotknutého organu stanovisko k

namietkam. Ak dotknuty organ stanovisko nezmeni, stavebny urad si vyziada potvrdenie alebo
zmenu zavdzného stanoviska od organu, ktory je nadriadenym organom dotknutého organu.”
Stavebné konanie bolo preruSené rozhodnutim 1484-4/396/2015-Bd diia 09.08.2016. Okresny
tirad Martin, Pozemkovy a lesny odbor listom & OU-MT-PLO-2016/011744-MIC-P zo dia
18.08.2016 predmetné stanovisko potvrdil, a zarovenn oznamil opravu chyby v pisani Cisla
parcely v podmienke ¢. 2 z KN 841/1 (nespravne) na KN 848/1 k.u. Sucany. Kopiu listu
dorucuje stavebny turad Ucastnikom konania v prilohe tohto rozhodnutia. Nadriadeny organ,
Okresny trad Zilina, Odbor opravnych prostriedkov, referat pddohodpodarstva svojim listom &.
OU-ZA-O0P4-2016/035540-2/SUR zo diia 21.09.2016 po preskimani podkladov k zameru
stavby potvrdil pdvodné stanovisko OU-MTPLO-2015/006711-MIC-P zo dita 27.07.2015, ako i

list PLO-2016/011744-MIC-P zo dina 18.08.2015, tykajuceho sa opravy chyby v pisani.

K zamietnutiu ndmietky m): Posudzovanie podrobného technického riesenia projektove;j
dokumentécie neprindlezi namietatel'ovi. Pri realizacii stavby zucastnené odborne spdsobilé
osoby (stavbyveduci, technicky dozor, projektant) vedia, aké opatrenia sii nutné pri prierazoch
cez hydroizolacie ( vftanie méze byt prevedené aj bez prerazenia izoldcii — napr. chemické
kotvenie). Okresny Urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — vSetky jeho useky
vydali svoje zavdzné stanoviskd k stavebnému povoleniu na zdklade postdenia projektovej
dokumentécie pre stavebné povolenie navrhovanej stavby. Ich podmienky st zapracované v
stavebnom povoleni. Funk¢nost’ navrhovanych oparteni bude overovana v kolaudacnom konani.

K zamietnutiu namietky n): Projektova dokumentacia navrhovanej stavby obsahuje Cast’
Nakladanie s odpadmi v zmysle platnej legislativy. Bola posudend prisluSnym orgdnom
chraniacim zaujmy na useku odpadového hospodarstva. Okresny urad Martin vo svojom
stanovisku OU-MT-OSZP-2016/009103-OH.Mi zo dna 13.06.2016 ur¢il podmienky na
nakladanie s odpadmi vzniknutymi stavebnou i prevadzkovou ¢innost'ou. Tieto su zapracované v
podmienkach stavebného povolenia a ich splnenie bude overené v kolauda¢nom konani. Udajné
zakopanie odpadu na mieste planovaného parkoviska nie je ni¢im preukazané. Stavebny trad sa
domnieva, Ze prilozena fotografia bola vyhotovena v priebehu vystavby niektorého z prilahlych
objektov. V3etky stavby nachadzajlice sa v aredli spolocnosti VaW spol. s.r.o., na ulici Hlavna 3,
Sucany su riadne skolaudované a v kolaudacnom konani stavebny urad i prislusné dotknuté
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organy Statnej spravy overovali splnenie podmienok urenych v stavebnom resp. tzemnom
rozhodnuti. Tato vec nijako nestvisi s predmetom povol'ovanej stavby.

K zamietnutiu ndmietky o): Stavebny urad k tejto namietke opakovane uvadza, ze k
sposobu odvedenia dazd’ovych vod do vsaku sa vyjadroval prisluSny organ Statnej spravy - vo
svojom stanovisku ¢. OU-MT-OSZP-2015/12134-vod.Rj zo dita 14.10.2015 vydanom podla §
28 zékona €. 364/2004 z.z. o vodach vyslovil suhlas s takymto rieSenim a na svojom stanovisku
trval aj vo svojom d’alsom vyjadreni ¢. OU-MT-OSZP-2015/14272-vod.Rj zo dita 02.12.2015.
Zavizné stanovisko potvrdil aj nadriadeny orgin — Okresny urad Zilina, odbor opravnych
prostriedkov. K prepracovanej dokumenticii zostuladenej s uzemnym rozhodnutim svojim
vyjadrenim ¢. OU-MT-OSZP-2016/8711-vod.Rj zo dna 24.06.2016 opdtovne trvd na obsahu
zavizného stanoviska OU-MT-OSZP-2015/12134-vod.Rj zo dia 14.10.2015. Z tohto dévodu
nie je potrebné budovanie akéhosi centralneho zberného objektu vietkych kvapalnych latok, ich
monitoringu, ¢i Cistiacej stanice len preto, Ze to namietajiica povazuje za vhodnejSie rieSenie.

Stavebny urad v uskutocnenom stavebnom konani preskimal ziadost o stavebné
povolenie z hl'adisk uvedenych v ustanoveniach § 62 ods. 1 a 2 stavebného zakona a zistil, ze
uskutocnenim stavby nie su ohrozené¢ zdujmy spolo¢nosti ani neprimerane obmedzené c¢i
ohrozené prava ucastnikov konania. Dokumenticia stavby spiia podmienky uzemného
rozhodnutia o umiestneni stavby vydaného obcou Suany pod &j. 1872/421/2014-Du  diia
22.12.2014. Stavebny urad v priebehu konania nezistil dovody, kroré by branili povoleniu
stavby.

Stavebné povolenie strati platnost, ak do dvoch rokov odo dna, ked" nadobudlo
pravoplatnost, nebude stavba zacata. Stavba nesmie byt zacata, pokial stavebné povolenie
nenadobudne pravoplatnost’.

Spravny poplatok bol zaplateny prevodom na ucet obce Sucany dia 30.10.2015 vo vyske
450,- €.

S ohladom na vys$Sie uvedené skutocnosti a s ohl'adom na citovanu pravnu upravu

stavebny urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 53 a nasl. zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok), proti tomuto
rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna dorucenia rozhodnutia. Odvolacim
organom je Okresny trad Zilina, odbor vystavby a bytovej politiky. Odvolanie sa poddva na
tunajSiu obec - Obecny urad v Sucanoch, Namestie SNP 31, 038 52 Sucany. Rozhodnutie je po
vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov preskimatel'né sudom.

Ing. Vladimir Pl1Zik
starosta obce
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Dorudi sa:

1. Maxtor s.r.o., SNP 8, 038 51 Tur¢ianska Stiavni¢ka

2. JANG s.r.0., Janosikova 53, 036 01 martin

3. Andrej Majtan, Kpt. Nalepku 28, 038 52 Sucany

4. Ing. Benedikta Hroznarova, 29. augusta 102, 038 52 Sucany

5. Mgr. Jana Krizikova, Volgogradska 4891/27, 036 01 Martin-Priekopa (Mgr. Zuzana Karkoova,
D. Dlabada 35. 010 01 Zilina)

6. Ivan Koment, Kollarova 823/9, 038 52 Sucany

7. Ol'ga LoviSekova, Partizanska 965/11, 038 52 Sucany

8. Jan Chorvat, Stara hradska 449/38, 038 52 Sucany

9. Peter Majtan, Hurbanova 3808/20 036 01 Martin-Kosuty

10. Peter Pakan, 038 41 Kost'any nad Turcom 109

11. Robert Skuta, Kozmonautov 28/3, 036 01 Martin (zakonny zastupca maloletej Natélie
Skutovej)

12. Livia Micencova, Kpt. Nalepku 14, 038 52 Sucany

13. Jana Oc¢kova, Kpt. Nalepku 14, 038 52 Sucany

14. Emilia O¢kova, Kpt. Nalepku 14, 038 52 Sucany

15. Bohuslav Ocka, Kollarova 903/7, 038 52 Sucany

16. Jana Sandanyova, Puskinova 4610/3, 036 01 Martin

17. Jela Kolarova, Kollarova 935/7, 038 52 Sucany

18. Zdenko Mertl, Hlavna 7, 038 52 Sucany

19. Ing. Miriam Sidova, Severna 5829/13, 036 01 Martin

20. Helena Mertlova, Hlavna 7, 038 52 Sucany

21. Oberbank Leasing s.r.0., Prievozska 4, 821 09 Bratislava

22. Jozef Gejdos, Horcickova 1275/11, 038 52 Sucany

23. Igor Lovisek, Partizanska 965/11, 038 52 Sucany

24. Ing. Emil Lovisek, Stodolova 3432/4, 010 15 Zilina

25. Nezndmym ucastnikom konania zapisanym na LV 3451, 3593, 3588, 3495 k.. Sucany

(verejnou vyhlaskou)
Na vedomie:

1.ORH a ZZ, Viliama Zingora 30, 036 01 Martin

2. Okresny urad Martin, odbor Zivotného prostredia, usek ochrany ovzdusia a klimy, Namestie
S.H. Vajanského 2, 036 01 Martin

3. Okresny tirad Martin, odbor zZivotného prostredia, usek odpadového hospodarstva, Namestie
S.H. Vajanského 2, 036 01 Martin

4. Okresny urad Martin, odbor Zivotného prostredia, isek ochrany vod, Namestie S.H.
Vajanského 2, 036 01 Martin

5. Okresny tirad Martin, odbor Zivotného prostredia, Usek ochrany prirody, Namestie S.H.
Vajanského 2, 036 01 Martin

6. Okresny tirad Martin, odvor krizového riadenia, Namestie S.H. Vajanského 2, 036 01 Martin
7. Okresny trad Martin, odbor pozemkovy a lesny, Mudronova 45, 036 01 Martin

8. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Kuzmanyho 27, 036 01 Martin

9. In§pektorat prace, Hlavna 2, 010 09 Zilina
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10. SSE-Distribucia, a.s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina

11. SPP-Distribucia, a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

12. Turcianska vodarenska spolo¢nost’a.s., Kuzmanyho 25, 036 01 Martin
13. spis

Priloha: Ozndmenie o oprave zrejmej chyby v pisani OU-MT-PLO-2016/011744-MIC-P - 1/1 kopia

Potvrdenie o vyveseni a zveseni ozndmenia:

Vyvesené dita: ..........ccoiviiiiiiiiiiiiinnn.

Zvesene dia: ...,

Peciatka a podpis opravnenej osoby
potvrdzujlicej vyvesenie a zvesenie
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